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Calisan cocuklarin sayis1 ve orani zaman i¢inde azalmistir. TUIK in en yakin tarihli 2019 Cocuk
Isgiicii Anketi (CIA) 6-17 yas grubunda calisan ¢ocuk sayisini1 720 bin olarak tahmin etmektedir.
Oran olarak bakildiginda bu yas grubunun %4,8’inin ¢alismakta oldugu gortliir. 1994’te bu oran
%15,3 diizeyindeydi. Bir baska sevindirici gelisme de 2019’a gelindiginde 6-14 yas grubundaki
calisan ¢ocuklarin oraninin %2 nin altinda diismesidir. Bu sayisal gelismelerle birlikte ¢ocuklarin
calisma bi¢cimi de degismistir. Agirlikla tarimda, ailelerinin yaninda {icretsiz aile isgisi olarak
calisan ¢ocuklarin yerini giderek hizmetlerde bir tcret karsihigi c¢alisan gocuklar almaya
baglamistir. 1994-2019 dénemi incelendiginde ¢ocuk isgiictindeki diisiisiin son yillarda yavasladigi

goriiliir.

Bir baska onemli gelisme de 2012°den bu yana isgiicii piyasasinda Suriyeli ¢ocuklarin yer
almasidir. Gegici koruma statiisiinde bulunan 12-17 yas grubunun %20’si iicretli bir iste
calismaktadir. Bu oran 15-17 yas erkek ¢ocuklar arasinda %48’ bulmaktadir. Ucretli ¢alismanin
yayginlagsmasiyla c¢ocuklarin calistiklar1 isyerlerinin denetlenme ihtiyaci artmistir. Biiyiik
cogunlugu okul disinda bulunan ve kayit dis1 kesimde ¢alisan Suriyeli cocuklara yonelik 6zel
programlarin gelistirilmesine ve takibi daha zor olan gezici ve ge¢ici tarim islerinde calisan

cocuklara yonelik programlarin devamina ihtiyag vardir.
Giris

Bu not 1994-2019 yillar1 arasinda ¢ocuk is¢iliginde kaydedilen gelismeler ve bunlarin agiklayicilar

iizerine kisa bir degerlendirme sunmaktadir. Tiirkiye 30 yili askin bir siiredir ¢ocuk isciligi

1 ODTU Iktisat Boliimii 6gretim {iyesi, Betam ortak aragtirmacisi, dmeltem@metu.edu.tr
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sorunuyla aktif olarak miicadele etmektedir.? Bu désnem zarfinda bu miicadelede 6nemli kazanimlar
elde edilmistir. TUIK, Cocuk Isgiicii Anketi verilerinden hareketle 6-17 yas araligindaki calisan
cocuklarin sayisint 1994°te 2,5 milyon olarak tahmin ederken bu rakam 2019 yilina geldiginde 720
bine gerilemistir (TUIK, 1997, 2020). Calisma oranindaki degisim bu iyilesmenin bir baska
gostergesidir: 1994°te 6-17 yasindaki cocuklarin %15,3’i bir is tutarken bu oran 2019°da %4.8’e
diismistiir. Bu gelismeler hi¢ kuskusuz sevindiricidir. Ancak son yillardaki gelismeler bu
miicadeledeki olumlu gelismenin tikandigina ve Suriyeli gociiyle beraber bazi kazanimlarda geriye

gidis olduguna isaret etmektedir.
Cocuk is¢iliginin 30 yillik seyri: Hizh azahsin ardindan duraklama

Sekil 1 yillar i¢inde ¢ocuk isciligindeki degisimi vermektedir. Goriildiigii gibi 1994°ten 2019°a
kadar erkek ve kiz gocuklar1 arasinda ¢alisanlarin orani ciddi bir diisiis gostermistir. 1994°te erkek
cocuklarin %17,9’u calisirken, bu oran 2006’°da %7,7’ye, 2019°da ise %6,5’e gerilemistir. Kiz
cocuklari i¢in kaydedilen oranlar ise ayn1 yillar i¢in sirasiyla, %12,5, %4 ve %2,9 olmustur. Bu
oranlardan da anlasilabilecegi gibi esas degisim 1994-2006 yillar1 arasinda yasanmis, 2006-2019

aras1 degisim gorece daha sinirli olmustur.

Sekil 1: Kiz ve erkek cocuklarin calisma oram
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Kaynak: 1994-2019 CIA, yazarmn hesaplamalar.

Sekil 2°de ¢ocuklarin ¢alisma oranlar1 yas gruplar1 bazinda verilmistir. Goriildiigii gibi gerek yasca

kiigiik (6-14) gerekse yasca biiyiikk (15-17) cocuklar arasinda g¢alisma oranlar1 yillar iginde

2 Bu miicadelenin ilk 10 yillik degerlendirmesi igin bkz. Dayioglu ve Giindiiz-Hosgdr (2010).
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azalmistir. 1994’te 6-14 yas grubundaki ¢ocuklarin %8,5°1 ¢alisirken, bu oran 2006’da %?2,6’ya,
2019’da ise %1,3’e gerilemistir. 15-17 yas grubundaki ¢ocuklar i¢in ise bu oranlar ayni yillar i¢in
strastyla %32,7, %16,9 ve %15,7 olmustur. Hem yasg¢a biiyiik hem yasca kiigiik ¢cocuklar i¢in
caligma oranlarindaki esas degisimin 1994-2006 arasinda gergeklestigi anlasilmaktadir. Sekil 2°de
15-17 yas grubundaki ¢ocuklar i¢cin 2012-2019 arasinda goriinen kiigiik artis istatistiksel olarak

anlamli degildir.
Sekil 2 Yas gruplar1 bazinda ¢alisma orani
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Kaynak: 1994-2019 CiA, yazarin hesaplamalari.

Cocuk is¢iliginin 6l¢iimiinde bazi kisitlamalar

Sekil 1 ve 2’deki cocuk isgiicii rakamlar1 TUIK Cocuk Isgiicii Anketlerinden (CIA)
hesaplanmaktadir. CIA Hanehalk: Isgiicii Anketinin (HIA) bir modiilii olarak bugiine kadar bes
kez uygulanmistir. CIA gocuk isgiicii konusunda zengin bir veri kaynag olmakla birlikte galisan
¢ocuk sayisini ne Olgiide gergege yakin tahmin ettigi sorgulanabilir. CIA kapsami anketin
uygulandigr donem, yasanilan mekan ve Tiirkiye’de yerlesik niifusa dahil edilmeyen ¢ocuklar

bakimindan bazi kisitlamalara tabi olup bu kisitlamalar ¢ocuk iscilerin bir kismini dislamaktadir.

Birinci kisitlama CIA nin uygulanma dénemi ile ilgilidir. Bugiine kadar uygulan tiim CIAlar ilgili
yilin son ¢eyreginde yapilmistir ve referans haftasi olarak anketin yapildig: tarihten bir 6nceki 1
haftalik siireci kullanmaktadir. Bunun énemli ve hakl bir gerekcesi vardir: CIA nin amaci sadece

cocuklarin ¢aligma durumunu degil aynm1 zamanda onlarin okula devam durumunu da takip



etmektir. Ancak bu tercihin maliyeti ¢ocuklarin yilin sair zamanlarinda ama o6zellikle yaz
doneminde yaptiklar1 ekonomik faaliyetlerin dlgiilememesidir.® Yaz déneminde ¢ocuklarin ¢alisma
olasiligiin daha yiiksek oldugunu diisiintirsek, bu durum ¢ocuk is¢iliginin yukarida rapor edilen

seviyelerden bir miktar daha diisiik hesaplanmakta oldugu anlamina gelir.

Ikinci kisitlama kurumsal olmayan niifusla ilgilidir. CIA yapis1 geregi kurumsal olmayan niifusu
dislamaktadir. Bir baska ifadeyle yurtta, isyerinde veya c¢adir tipi gegici yerlesimlerde yasayan
cocuklar CIA nin 6rneklem kapsaminin disindadir. Cocuk isgiicii agisindan bunun anlami - drnegin
mevsimlik gezici ve gegici tarim isgisi olarak calisan cocuklarin - CIA aracilign ile
Olgiilememesidir. Yurt genelinde bu niifusu temsil eden bir anket ¢aligmasi bulunmadigindan bu
niifusun biiyiikliigiinii bilmek su an i¢in miimkiin olmamaktadir. Ancak bu 6zel gruba yonelik farkli
caligmalar mevcuttur (bkz. Glindiiz-Hosgor, 2013; Lordoglu ve Etiler, 2014; Kalkinma Atdlyesi,
2020). Bu kiigiik 6lcekli calismalar gezici ve gegici tarim iscisi olarak calisan ¢ocuklarin agir
calisma kosullarina dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢ocuklarin egitime erisimi kisitli ve barinma kosullart
da oldukc¢a yetersizdir. Yine de bu ¢ocuklarin biiylik bir kismimin aileleriyle goc ettikleri ve
calistiklar1 goriilmektedir. Bir gruba dair olumlu olarak bahsedilebilecek bir nokta ise calisan
cocuklarin genellikle yasca daha biiyiik cocuklardan (12 yas iistii) olusmasidir. CIA kapsami
diginda kalan ¢ocuk grubunun gorece kiiglik oldugu varsaymmi altinda bu grubun g¢ocuk

is¢iligindeki olumlu gelismeler tizerinde aksi yonlii bir etki yapmadigi diistiniilmektedir.

Ugiincii 6nemli dislama “gecici koruma statiisiindeki” Suriyeli gd¢menlerin CIA’nm 6rneklem
cercevesinin disinda kalmasidir. HIA gibi CIA’nin 6rneklem cercevesi de Adrese Dayali Niifus
Kayit Sistemdir (ADNKS). ADNKS’de yer almayan gegici koruma statiisiindeki Suriyeli niifus
HIA nin ve CIA nin 6rneklem gergevesinde yer almamaktadir. Dolayistyla, Sekil 1 ve 2°de Suriyeli
¢ocuklarin bulunmadigi varsayilmaktadir. Ozellikle 2012 yilinda yani Suriye’deki i¢ savasinin
basladigi yilin hemen ertesinde Tiirkiye’ye siginan Suriyeli sayisinin oldukg¢a az oldugu ve bu
niifusun biiytik boliimiiniin kamplarda ikamet ettigi diisiiniildiiglinde bu varsayimin gegerli oldugu
diistintilebilir. Ancak 2019 yilinda gerek Suriyeli siginmacilarin sayisinin 3,6 milyona yaklagmasi,
gerekse bu niifusun esasen kamp disinda yagamasi nedeniyle gegici koruma altindaki Suriyelilerin

tesadiifi olarak ankete ¢ikma olasilig1 vardir.

3 Anketin yapisim degistirmeden soru kagidina eklenecek bir soruyla bu bilginin geriye déniik olarak toplanmasinin
miimkiin oldugunun altinin ¢izilmesinde yarar vardir.



Burada akla gelen soru sudur: 2012 6ncesine gore 2019°da ¢ocuk is¢iliginde gézlemlenen gorece
diistik iyilesmenin (ki bu durum 2012 yil1 i¢in de s6z konusudur) nedeni Suriyeli ¢alisan ¢ocuklar
midir? Bu olasiliga karsi 6-17 yas grubunda olup Tiirkiye’de dogmayan tiim g¢ocuklar1 hesap
disinda biraktigimizda 2019 i¢in hesaplanan c¢alisan ¢ocuk oraninin hemen hemen ayni kaldig
goriliir. Bunun nedeni 6rnege ¢ikan ve Tiirkiye disinda dogan ¢ocuklarin sayisinin oldukca diisiik
olmasidir. Sonug olarak Sekil 1 ve 2’de 2006’dan sonra gocuk is¢iliginde gozlemlenen gorece

diistik iyilesmede Suriyeli cocuklarin pay1 olmadigi soylenebilir.
Suriyeli niifusta ¢ocuk is¢iliginin yayginhgi

Suriyeli ¢ocuklar arasinda ¢ocuk is¢iliginin boyutunu anlamak i¢in 2018 Tiirkiye Niifus ve Saglik
Aragtirmast (TNSA) Suriyeli 6rneklemi (TNSA-S) kullanilabilir. TNSA-S, Tiirkiye’deki gegici
koruma statiisiindeki Suriyelilerin 6zellikle demografik ve saglik alanlarindaki ¢iktilarini anlamaya
yonelik olarak Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan gerceklestirilmis olup bu
niifusu temsil etme 6zelligi tasimaktadir. 2018 TNSA-S’de 12 yas ve istii tiim bireylere referans
haftasinda tcretli olarak bir is tutup tutmadiklarini sorulmustur. Bu cergcevede 12-17 yas
grubundaki ¢ocuklarin %20’sinin iicretli bir iste ¢calistiklar1 anlagilmaktadir. Bu oran ayni yastaki
gecici koruma statiisiine sahip Suriyeli niifusla (UNICEF, 2019) carpildiginda yaklasik 83,000
Suriyeli ¢cocugun 2019°da {icretli bir is tutugu anlasilir. Suriyeli ¢alisan ¢ocuklar da 12-17 yas
grubundaki ¢alisan Tiirkiyeli cocuklara eklendiginde toplam say1 771,000 civarina ylikselmektedir.
Bu yas grubuna toplu olarak bakildiginda yaklasik %10 nun ¢alistig1 goriiliir.

Ucretli calisma oranimin 6zellikle 15-17 yasindaki erkek ¢ocuklar arasinda oldukga yiiksek oldugu
goriilmektedir: 12-14 yasindaki erkek ¢ocuklar arasinda ¢alisma orani %18,8 iken bu oran 15-17
yas grubundaki erkek ¢ocuklar arasinda %48’e ulagmaktadir (Dayioglu, Kirdar ve Kog, 2022).
Suriyeli kiz ¢ocuklar1 arasinda ise gorece daha diislik calisma oranlar1 vardir: 12-14 yasindaki
kizlarin %5,2’si, 15-17 yasindaki kizlarin ise %8,5°1 ticretli olarak ¢alismaktadir. Her ne kadar
Suriyeli kiz ¢ocuklarinin ¢alisma orani ayni yastaki erkek cocuklara gore daha diisiik olsa da
yetigkin Suriyeli kadinlara gore daha yliksek bir iicretli ¢alisma oranina sahip olduklarinin altinin
cizilmesi gerekir. 2018 TNSA-S’ye gore 18-64 yasindaki yetiskin erkeklerin iicretli ¢calisma orani
%060,1 iken kadinlarin oranmi %5,8’dir.



Cocuk isciliginde aile isciliginden iicretli iscilige, tarnmdan hizmetlere gecis

Cocuklarn yaptiklari isler yillar i¢inde degisime ugramistir. CIA nin ilk gerceklestirildigi yil olan
1994°te ¢alisan ¢ocuklarin %69,3’0 {icretsiz aile isgisi, %28,4’1 ise tucretli (maasli, yevmiyeli)
olarak ¢aligmakta iken 2019 yilinda bu oranlar, sirasiyla, %36,2 ve %63,3 olarak degismistir. (Her
iki y1lda da az sayida ¢ocuk kendi hesabina ¢aligsmaktadir.)

Iktisadi faaliyet kollar1 acisindan da &nemli degisiklikler olmustur. 1994’te ¢alisan gocuklarin
biiylik bolimii (66,8%) tarimsal faaliyetlerde yer alirken bu oran yillar i¢inde hizli bir sekilde
diismiis, buna karsit 6zellikle hizmet sektoriinde calisanlarin orani artmistir. 1994°de sanayi ve
hizmet sektoriinde ¢alisan ¢ocuklarin oran1 %16-17 iken 2019’a gelindiginde bu oranlar sirasiyla
%23,7 ve %45,5 olmustur. Tarimdaki oran ise %30,8’e gerilemistir. Dolayisiyla, kendi ailelerinin
yaninda, biiyiik ol¢ilide tarimda ticretsiz aile is¢isi olarak ¢alisma, ¢ogunlukla hizmetlerde bir iicret

karsilig1 caligmaya evirilmistir.

Cocuk is¢iligindeki 6nemli meselelerden biri de gocuklarin uzun saatler boyunca c¢aligmalaridir.
1994°te ¢ocuklarin ortalama haftalik calisma saati 39 saat olarak hesaplanmaktadir. Yillar iginde
calisan ¢ocuklarin oraninda 6nemli bir gerileme olmasina ragmen, ¢alisilan saatlerde daha az bir
iyilesme olmustur. 2019’a gelindiginde ¢ocuklarin ortalama ¢aligma saati 36 saate inmistir. Ancak

ticretli ¢alisan cocuklar arasindaki yiiksek calisma saatleri dikkat ¢ekicidir.
Cocuklari ¢calismaya zorlayan baslica nedenler

Sekil 1 ve 2°den de anlasilabilecegi gibi erkek ve yasga biiyiik ¢ocuklarin ¢aligma olasiligt kiz
cocuklarina ve yasega kiiciik cocuklara gore daha yiiksektir. Kiz ve erkek ¢ocuklar1 arasinda farkin
onemli nedenlerinden biri geleneksel isboliimiidiir. Isgiicii tanimi bir iicret karsili1 olmaksizin aile
bireylerinin faydasina yapilan ev ici faaliyetleri (veya kisaca ev isini) icermedigi i¢in bu tiir
faaliyetlerde bulunan kiz cocuklari hesap dis1 kalmaktadir. CIA nin 6nemli dzelliklerinden birisi
ev isi yapan ¢ocuklar hakkinda da bilgi derlemesidir. Buna gore 2019 yilinda 6-17 yas arasi kiz
cocuklarinin %54,6’s1 ev isi yaparken, bu oran erkek ¢ocuklar1 arasinda %42,6’dir. Calisan kiz ve
erkek ¢ocuklari arasinda fark ise daha da acgilmaktadir. 2019°da galisan kiz ¢ocuklarinin %73,1°1

ayn1 zamanda ev isi yaparken bu oran erkek ¢ocuklari arasinda %46,1 dir.

Yasca kiiclik ¢ocuklar daha ziyade aileleri ile birlikte caligmaktadir. 2019°dan 6rnek vermek

gerekirse 6-14 yasindaki ¢ocuklarin dortte tigii iicretsiz aile isgisi olarak ¢aligirken, bu oran 15-17



yas grubunda %26,3’e inmektedir. Yasla birlikte ¢ocuk emegine olan talep ve {icret artis1 licretli

caligmay1 tesvik etmektedir.

Ilgili yazin ¢ocuk is¢iliginin dnemli bir belirleyicisi olarak yoksulluga isaret etmektedir. Dayloglu
(2006) bu durumun Tiirkiye baglaminda da gegerli oldugunu gostermistir. Diisiik gelir ve varlik
durumuna sahip haneler cocuk emegini yoksullukla bir bas etme arac1 olarak kullanmaktadir. Diger
onemli belirleyiciler arasinda diisiik ebeveyn egitimi diizeyi, hane biiyiikliigii ve kompozisyonu
sayilabilir. Tahmin edilecegi gibi kalabalik ve diisiik egitimli hanelerdeki ¢ocuklarin galisma
olasilig1 daha yiiksektir. Ebeveyn egitimi bir taraftan yoksullugun bir géstergesi olurken bir taraftan

da tercihler tuzerinde etkili olmaktadir.

Suriyeli ¢alisan gocuklar igin de benzer bulgular s6z konusudur. Dayioglu, Kirdar ve Kog (2021)
bu ¢ocuklar i¢in li¢ 6nemli noktaya vurgu yapmaktadir. Bunlardan ilki yoksulluga dairdir. Savastan
kacarak Tiirkiye’ye sigmis olan Suriyelilerin gelir durumu yerel halkin ¢ok gerisindedir. ikinci
gozlem ise Suriyeli yetiskinlerin isgiicii piyasasina olan erisim sinirliliklartyla ilgilidir. Her ne
kadar gecici koruma statiisiinde bulunan Suriyelilerin Tiirkiye’de ¢alismak i¢in ¢alisma iznine
gereksinmeleri olsa da yukarida deginildigi gibi yetiskin erkeklerin dnemli bir kismi (%60,1)
ticretli bir iste - ¢alisma izni olmaksizin - ¢aligmaktadir. Kayitsiz olarak ¢alisan Suriyelilerin
ticretleri oldukga diisiiktiir (ILO, 2021). Erkeklerin aksine — yine yukarida deginildigi gibi —
Suriyeli kadinlarin sadece ¢ok kii¢iik bir boliimii iicretli bir is tutmaktadir. Bu durum hane gelirini

desteklemek i¢in erkek ¢ocuklarin isgiicline girmesine yol agmaktadir.

Bir diger 6nemli gézlem de Suriyeli ¢ocuklarin egitime entegrasyonu ile ilgilidir. Kirdar, Kog ve
Dayioglu (2021) geg yasta Tiirkiye’ye gelen ¢ocuklarin okula entegrasyonda sorunlar yagadiklarini
gostermektedir. Bu durum o6zellikle erkek gocuklari isgiicline iten nedenler arasindadir. 2018

TNSA-S sonuglarina gore ¢alisan Suriyeli gocuklarin %3’tinden az1 okula devam etmektedir.
Zorunlu egitimin ¢ocuk is¢iligini azaltici etkisi

Her calisan ¢cocuk okulla ilisigini kesmemekle beraber, okula devamla ¢alisma arasinda negatif bir
iligki vardir. Calisan cocuklarin c¢alismayanlara gore daha biiyiik bir kismi okula devam
etmemektedir. Bu iki olgu arasindaki negatif yonlii iliski yillar i¢inde zayiflasa da gecerliligini
korumaktadir. Ornegin, 1994°te calisan ¢cocuklarin sadece beste biri okula devam ederken, bu oran

2019°da %61,8’e yiikselmistir.



Zaman i¢inde ¢alisan ¢ocuklarin orani azalirken ayni zamanda okula devam orani da 6nemli 6lglide
artmigtir. Sekil 3 1994’ten 2019°a kadar olan donemde kiz ve erkek cocuklarinin okula devam
oranindaki degisimi gostermektedir. Burada dikkat ¢eken iki temel unsur okullagmada 1994-2006
arasindaki ¢ok hizli iyilesme ve 2012°den itibaren kapanan erkek-kiz farkidir. Sekil 4’te ise farkl
yas gruplart i¢in okullasma oranindaki degisim verilmektedir. Buradan da okullasmadaki

iyilesmenin hem yasga kii¢iik hem de yasga biiylik ¢cocuklar i¢in gézlemlendigi goriilmektedir.
Sekil 3 Kiz ve erkek ¢ocuklarin okula devam orani
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Sekil 4 Yas gruplar1 bazinda okula devam oram
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Incelenen dénem zarfinda zorunlu egitimde iki temel degisiklik yapilmistir. Bunlardan ilki olan
1997 reformu zorunlu egitimi 5 yildan 8 yila ¢ikarirken, 2012 yilinda ger¢eklesen ikinci reform
zorunlu egitim siiresini 12 yila uzatmistir. 1997 reformunun cocuk is¢iligi lizerindeki etkisini
inceleyen Dayioglu ve Kirdar (2022), reformun ¢ocuk is¢iligi iizerindeki ¢arpici etkisine dikkat
cekmektedir. Egitim reformundan otiiri 12-17 yasindaki g¢ocuklarin c¢alisma olasiligi %24
azalmistir. Reformun kiz ¢ocuklari ve kirsal yerlerde yasayan ¢ocuklar izerinde daha biiyiik bir
etkisi olmustur. Ornegin, kirsal yerlerde yasayan ¢ocuklarin ¢alisma olasilig1 reform dolayisiyla
%42 azalmistir. Kizlar i¢in degisim ise %36 olarak hesaplanmaktadir. Reformun bu iki grubun
calisma olasiligin1 daha fazla etkilemesinin nedeni bu ¢ocuklarin okula devami tizerindeki daha
biiytik reform etkisidir. Egitim reformu dolayisiyla zorunlu egitime devamdaki artisin yani sira
zorunlu olmayan lise seviyesinde artislar goriilmiistiir. Ayni1 calisma, egitim reformunun ilk
calisma yasim artirdigini ve kiz ¢ocuklar1 arasinda ¢ok uzun saatler boyunca ev isi yapanlarin
oranini azalttigin1 da gostermektedir. Bu olumlu bulgulardan hareketle Dayioglu ve Kirdar (2022)

cocuk is¢iligi ile miicadelede zorunlu egitimin bir arag olarak kullanilabilecegini belirtmektedir.

Erten ve Keskin (2019), 12 yillik zorunlu egitimin 15-20 yas grubu tizerindeki etkisini inceledikleri
caligmalarinda reformdan o6tiirii hem kiz hem de erkeklerin liseye devaminda artis bulmuslardir.
Egitim reformu erkek ¢ocuklarin iicretli calisma olasiligin1 %17 azaltirken, kizlarin ticretsiz olarak
ailelerinin yaninda ¢aligsma olasiligini %32 diistirmektedir. Reform dolayisiyla, ne isgiiciinde ne de
egitimde (NEET) olan kiz ¢ocuklarinin orani da azalmistir. Calismanin bulgulari, reformun okula
yonlendirdigi erkek ¢ocuklarin daha ziyade iicretli ¢alismay1 birakan grup oldugunu gosterirken

kizlarin NEET ten ¢ikis yapan grup oldugu anlasilmaktadir.
Sonu¢

Cocuk isciligi ile miicadelede son 30 yilda biiyiik kazanimlar elde edilmistir. Ozellikle 1994-2006
yillarinda ¢ocuk is¢iliginde ¢ok kisa siirede ¢ok hizli bir iyilegsme saglanmistir. Cocuk isgiligindeKi
azalis 2006-2019 doneminde de devam etmis olsa da ayni hizda bir gelisme saglanamamaigtir.
Bunun nedeni 15-17 yas grubundaki azalisin ayni hizda stirmemesidir. Sevindirici bir sekilde
2019’a gelindiginde 6-14 yas grubunda ¢alisan ¢ocuklarin oran1 %1,3’e gerilemistir. Calisan gocuk
sayisinda ve oranindaki azalmayla birlikte ¢ocuk is¢iliginin yapist da degismis, agirlikla tarimda
ve aile isletmelerinde iicretsiz aile isgisi olarak calisan ¢ocuklarin yerini giderek hizmetlerde bir

ticret karsilig1 calisan cocuklar almistir.



2012 sonrasinda ¢ocuk is¢iligi agisindan gézlemlenen olumsuz bir gelisme Suriye gociiyle beraber
calisan cocuklara kirilgan bir cocuk grubunun eklenmis olmasidir. Yukarida deginildigi gibi 15 yas
alt1 ¢alisan c¢ocuklarin sayisi ¢ok azalmis olmakla birlikte bu yastaki Suriyeli erkek gocuklar

arasinda ¢ocuk isciligi gérece yaygindir.

Cocuk isciligindeki azalmanin en énemli kaynaklarindan biri zorunlu egitimin artmis olmasidir.
1997°de zorunlu egitimin 5 yildan 8 yila ¢ikarilmasi ¢ocuk is¢iliginde keskin bir diisiis saglamistir.
Zorunlu egitimin 12 yila ¢ikarilmasi da egitime devami artirmis olmakla birlikte, ¢ocuk isgiligi
tizerindeki etkisi daha sinirli kalmistir. Bunun bir sonucu olarak 2012 sonrasi hem okula giden hem
de calisan ¢ocuklarin orani artmistir. 2012 reformunun yasca biiyiik ¢ocuklar etkiliyor olmasi, bu
grubun yasal olarak (belli kosullar altinda) ¢alisabilmesi ve agik 6gretimin de zorunlu egitimin bir

parcasi olarak tanimlanmasi bu iki reformun farkli etkilerini agiklar niteliktedir.

Cocuk isciliginde gelinen bu 6nemli noktada elde edilen kazanimlarin siirdiiriilebilmesi igin
ozellikle calisan Suriyeli gdogmen cocuklarin izlenmesi ve yasca kiiciik cocuklarin egitime
yonlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Sayisal olarak dnemli kazanimlar elde edilmis olmakla
birlikte calisan g¢ocuklarin 6nemli bir kismi artik ailelerinin yaninda degil iicretli bir iste
caligsmaktadir. Dolayisiyla, ¢ocuklarin calistig1 isyerlerinin denetlenmesi, yaslarina uygun bir
sekilde bir meslek edinmeye yonelik olarak caligmakta olduklarmin takip edilmesi onem
tasimaktadir. Bir baska 6nemli konu da mevsimlik ve gecici tarim islerinde ¢alisan ¢ocuklarin
sistematik olarak takibinin yapilip onlara yonelik politika gelistirilmesidir. Cocuk Isciligi ile
Miicadele (Ulusal) Programi en kotii bigimdeki ¢ocuk is¢iligi olarak tanimladigi bu gruba yonelik

2010’dan bu yana c¢aligmalar yiirtitiilityor olsa da sorunun devam ettigi anlagilmaktadir.
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