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Tiirkiye, Yunanistan, italya ve ispanya’da tiiketim harcamalar

*

Seyfettin Giirsel", Ozan Bakis™*, Mehmet Cem Sahin™

Yonetici Ozeti

Bu arastirma notunda hanehalki tiiketim harcama yapisinin Tiirkiye ile Yunanistan, italya ve ispanya’da
bilesimlerini gida, konut, ulastirma lokanta-otel ve haberlesme kalemleri itibariyle karsilastirip zaman
icindeki seyrini inceliyoruz. Tirkiye’de tiketimi zorunlu olarak goérilebilecek gida ve konut gibi temel
ihtiyac maddesi Urinlerin harcama payinin 2002-2012 déneminde azaldigl gézlemlenmektedir. Kisi basi
gelirdeki yiksek artislara paralel olarak gerceklesen bu azalmaya liks Griin olarak kategorize edilebilecek
ulastirma ve lokanta-otel grubunun payinda artis eslik etmistir. Bununla beraber, 6zellikle bliyimenin
yavasladigl ve gida nispi fiyatinin artis gosterdigi 2016-2019 arasinda gidanin harcamadaki payinin
yukseldigi, ulastirmanin payinin ise distigi gorilmektedir. Haberlesme grubunun payi ise Tirkiye’'de
2000'lerin basindan bu yana azalma egilimindedir. Kisi basi gelirde yuksek artislarin gerceklestigi bir
donemde bu azalma il bakista sasirtici gelebilir. Ancak bu gelismede haberlesme grubunun nispi
fiyatlarinda gerceklesen biyiik capta disls etkili olmustur.

Tirkiye, Yunanistan, italya ve ispanya’da tiiketim harcama paylari gerek seviyeler gerek zaman igindeki
degisimler itibariyle karsilastinldiginda kisi basi gelir seviye ve degisim farklihklari ile nispi fiyat
hareketlerinden kaynaklanan beklenen farkhliklar gézlemlense de, bazi beklenmedik hatta ilk bakista
sasirtici farkhliklar da gérilebilmektedir. 2002-2008 déneminde kisi bagi gelirin italya’da durakladigi,
ispanya’da ¢ok az arttigi, Yunanistan’da ise nispeten yiiksek bir artis kaydettigi buna karsilik 2008-2019
doneminde bu dlkelerde, ozellikle de Yunanistan’da, biliylik gelir kayiplarinin yasandigi dikkate
alindiginda, gida ve konut harcamalarinin paylarinin kisi basi gelir seviyeleri ve nispi fiyat degisimleri ile
olduk¢a uyumlu oldugu goézlemlenmektedir. Oysa, U¢ Akdeniz Ulkesinde ulastirma paylari birbirine
oldukga yakin seviyelerde nispeten istikrarl bir seyir izlerken, Tirkiye’de cok disik bir seviyeden g
Akdeniz Ulkesine kiyasla ¢ok yliksek bir seviyeye ulagmistir. Bu sasirtici olgunun muhtemel nedenleri
arastirma notunda tartisiimaktadir. Bir diger sasirtici olgu da yiiksek gelir seviyesine ragmen italya’nin
lokanta-otel harcamasinda olagan Ustl distk bir paya sahip olmasidir. Bu “muammanin” muhtemel
nedenleri de notta tartisiimaktadir.
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Giris

Ekonomi yazininda hanehalklarinin harcama seviyesi ve harcamalarin bilesimi 6énemli bir arastirma
alanidir. Ulke geneli veya hane &zelinde gelir seviyesi arttikca tiiketim yapisinda degisim gorilmesi
olagandir. Hanelerin gelirleri yilkseldikge, temel ihtiya¢ olarak tikettigi mallarin harcamadaki payi
azalmakta buna karsilik “liks” olarak adlandirilan mal ve hizmetlerin payi artmaktadir. Bu olgudan yola
cikarak bir mal ya da hizmet tlketiminin gelir esnekligi (gelirde yilizde 1 artisa karsilik ilgili mal ya da
hizmetin tlketiminde artis ylzdesi) onemli bir arastirma konusudur. Dolayisiyla, farkh gelir
seviyelerindeki tlkeler arasinda harcama yapisi ciddi farkliliklar gosterebildigi gibi, ayni tGlkede harcama
yapisi da gelir seviyesi degistikce degisim gosterebilmektedir. Tiketiminin gelir elastikiyeti 1’den distk
olan Urln gruplar genellikle (0 < %x < %1) temel ihtiyag (riini olarak adlandirilirken, gelir elastikiyeti
1’den yiiksek olan drin gruplari (%x > %1) genellikle liiks driin olarak tanimlanmaktadir. Gelir etkisinin
yani sira nispi fiyatlarda zaman icinde meydana gelen degisimler de mal ve hizmetlerin talebini
etkilediginden bu kanaldan da harcamalarin bilesiminde degisikler goriilebilmektedir.

Bu arastirma notunda once Bireysel Tiketimin Amaca Gore Siniflandiriimasi (COICOP) itibariyle baslica
Grinlerin temsili hanehalkinin harcama paylarinin Tirkiye’de 2002-2019 déneminde izledigi seyir
ardindan ayni paylarin 2002-2020 déneminde Yunanistan, italya ve ispanya’da seyri kisi basi gelir (SGP)
ve nispi fiyat dinamikleri cercevesinde incelenmekte ve karsilastiriimaktadir.

Turkiye’'de gelir artislar: ve tiikketim harcamalarinin evrimi, 2002-2019

Asagidaki tablodan da goriilebilecegi tGizere Tirkiye 2002-2008 arasi yiksek biylime doneminde satin
alma glicl paritesi (SGP) cinsinden sabit fiyatlarla (2015 dolan) kisi basi GSYH’sini 14.719 dolardan 19.599
dolara yukseltmistir. Resesyon ve takiben hizli toparlanma dénemi olan 2008-2012 arasi ise ortalama
blylime yilzde 3,3’e gerilemis, 2012-2019 doneminde ise ylizde 3,5 olmustur. Sonug olarak 2019 yilinda
SGP cinsinden kisi basi gelir 28.262 dolara erismistir.

Tablo 1 : SGP cinsinden sabit fiyatlarla kisi basi gelir, 2002- 2020 (2015 USD)

Turkiye

Kisi basi Ortalama

gelir blylime

(2015$) (%)
2002 14.719
2008 19.599 4,9
2012 22.275 3,3
2019 28.262 3,5
2020 28.491 0,8

Kaynak: OECD



Tiirkiye’de temsili hanehalkinin tiiketim harcamalarinin evrimi: 2002-2019

Temsili hanehalkinin 12 kalemden olusan harcamasinin timini ele almak yerine yaklasik yizde 70’ini
olusturan bes kaleme odaklanmayi tercih ediyoruz: Bu kalemler, “Gida ve alkolsiiz icecekler” (kisaca
gida), “Konut, su, elektrik, gaz ve diger yakitlar” (kisaca konut), “Ulastirma”, “Lokanta ve Oteller”
“Haberlesme” den olusmaktadir.

Sekil 1’e bakildiginda goze ilk carpan 2002-2019 déneminde harcama paylarinin zaman icinde belirgin bir
sekilde farklilasmasidir. Kisi basi gelirde artis temposunun nispeten oldukca yiksek oldugu (ylizde 4,9)
2002-2012 déneminde Gida harcamasi payinda hizli bir azalma, buna karsilik Ulastirma harcamasinda
daha da hizla bir artis gergeklesmistir. Gida payi ylizde 27 civarindan yaklasik ylzde 20’nin altina
gerilerken ulastirma payi ylzde 9 civarindan yilizde 17’nin biraz lizerine ¢ikmistir. Bu donemde Konutun
pay! dalgali bir seyir izlese de! sonucta sinirli bir azals gériilmektedir. Keza Haberlesmenin payinda da
sinirh bir azalma vardir. Lokanta-Otel payi ise 6nce durgun seyretmis ardindan yiksek biylime ile artisa
gecmistir. Gelirler arttikga disiik gelir esnekligine sahip Gidanin payi azalirken yiksek gelir esnekligine
sahip Ulastirmanin payinin artmasi beklenen bir gelismedir.

Gelir artis temposunun yavasladigi (ylzde 3,5) 2012-2019 doneminde gida payi duraklamis hatta donem
sonuna dogru ylizde 20,8’e yikselmistir. Bu duraklamanin biyik 6l¢lide gida fiyat artislarinin genel
tuketici fiyat artisinin (TUFE) son yillarda belirgin dl¢clide izerinde seyretmesinden kaynaklandigi
anlasilmaktadir. 2003-2012 déneminde TUFE-Gida fiyat ortalama artis farki -0,4 yiizde puan 2012-2019
déneminde bu fark -2,0 yiizde puandir. 2012’den 2019’a TUFE toplamda yiizde 102 artarken gida fiyatlari
yuzde 129 artmistir (

Sekil 2). Ayrica Turkiye ekonomisinin 2018'den itibaren disik blylime patikasina girdigi, 2019'de
ekonomik biylimenin yiizde 0,9’da kaldig not edilmelidir.

Sekil 1 : Tiirkiye'de temsili hanehalkinin tiiketim harcamalarinin payi, segili Giriinler, 2002-2019
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1 Yakit fiyatlarinda bliylk capta distslerin yasandigi Kiiresel kriz yillarinda (2007-2009) enerji harcamasinin 6nemli paya sahip oldugu Konut
kaleminde ciddi bir artis vardir. Bu donemde Ulastirmanin payinda da ylksek bir artis vardir.



Kaynak: TUIK

2012-2019 doéneminde Ulastirmanin payinda da duraklama barizdir. 2012’den 2017’ye yiizde 17,2’den
ancak ylzde 18,7’ye yikselmis, ardindan da inise gecerek 2019’da ylizde 16,4’e diismustir. Her ne kadar
kisi basi gelir artis temposu bu donemde dnceki doneme kiyasla diismis olsa da yilda ylzde 3,5 artis az
degildir ve normalde Tirkiye kosullarinda gelir esnekligi 1'in (izerine olan (is ve tatil amach ucak ve 6zel
otomobil seyahatler) ulastirma payinda dikkate deger bir artisin ortaya ¢ikmasi beklenirdi.

Beklentinin gerceklesmemesinin nedenini ilk olarak ulastirma hizmetinin nispi fiyatindaki gelismelerde
aramak gerekir. 2002-2012 déneminde Ulastirma endeksi TUFE’ye paralel bir seyir izlemistir (

Sekil 2): 2012 endeks degerleri sirasiyla 202,4 ve 206,8’dir. Bu durum 2014 yilina kadar devam etmis
hatta 2015te Ulastirma endeksi TUFE’nin altindan kalmistir. Ancak 2016’dan itibaren Ulastirma
fiyatlarinda hizli bir artis gorilmektedir. 2016’dan 2019’a TUFE endeksi 100’den 148’e vyiikselirken
Ulastirma endeksi 156’ya yikselmistir. Dolayisiyla ulastirma hizmeti daha pahali hale geldiginden nispi
fiyat artisinin miktar Uzerindeki negatif etkisinin gelir artisinin pozitif etkisinden daha gli¢li oldugu
anlasiilmaktadir. Ayrica ulastirma payinda 2018 ve 2019’da gozlemlenen azalmanin kisi basina gelirin
durakladigi doneme denk geldigini de hatirlatmak isteriz.

Bu baglamda miktar etkisinin kismi bir géstergesi olan otomobil sahipligine de bakilabilir (Ek Sekil 1). TUIK
HBA mikro verisinden yaptigimiz hesaplamalara gore 2002’de yiizde 23,2 olan otomobil sahipligi (her
1000 haneden 232’sinin otomobili mevcut) 2012’de yiizde 36,4’e (ylzde 57) yiikselmistir. 10 yil icin bu
oldukga hizh bir artistir. Buna karsilik 2019’da sahiplik ylzdesi 43,8’dir; artis ylizde 20’den ibarettir. Bu da
7 yil igin olduk¢a dusliktiir. Ayrica en Ust ylizde 20’lik gelir grubuna mensup hanelerde otomobil
sahipliginin 2013’ten itibaren ylzde 76 civarinda, ikinci en yiksek ylzde 20’lik gelir grubunda ise
2016’dan itibaren ylizde 55 civarinda bir doyum noktasina ulastigi dikkat ¢cekmektedir. Bir diger dikkat
¢eken olgu da en disuk yizde 20’lik gelir grubunda otomobil sahipligi 2012-2017 déneminde ylzde
4,9’dan 13,2'ye yilkseldikten sonra son iki yilda inise ge¢mis olmasidir.

Diger Ug¢ harcama kaleminin paylarina gelince. 2012-2019 déneminde Lokanta-Otel ve Haberlesmede zit
yonlu gelismeler 6ne ¢ikmaktadir. 2002’den 2012’ye yiizde 4,4’ten 5,8’e yikselen Lokanta-Otel pay! bir
Olglide tempo kaybetse de 2019'da yilizde 6,5’e yilkselmistir. Bu dlzenli artisin Lokanta-Otel nispi
fiyatinin ¢arpici bir hizla yikseldigi bir ortamda gergeklesmis olmasi da ayrica vurgulanmalidir. Nitekim
2003’ten 2019’a TUFE yaklasik 4,2 kat artarken Lokanta-Otel fiyatinda artis 6,2 kattir (

Sekil 2). Lokanta-Otel hizmetinin son derece “liks” bir tiketim olduguna ve gelir artisindan etkilendigine
kusku yoktur.

Haberlesme payinda gorilen azalma 2012-2019 doneminde de devam etmistir. Ylizde 4,5'ten 3,9'a
gerileyen pay 2019’da 3,6’ya inmistir. Bu gelisme ilk bakista internet ve cep telefonu ¢aginda bu sasirtici
gortinmektedir. Gelirler artarken Haberlesmenin payinin da artmasi beklenirdi. Ancak Haberlesme nispi
fiyatindaki muazzam duisiis dikkate alindiginda gelismenin sasirtici bir tarafi kalmamaktadir. Nitekim TUFE
endeksi 2019’da 418’e yiikselmisken Haberlesme fiyat endeksi ancak 149’a gelebilmistir (



Sekil 2). Nispi fiyatta bu kadar biyulk duslsin yiksek verimlilik artislari ve bu piyasada yogun rekabetin
mevcudiyeti sayesinde mimkiin oldugu soylenebilir.

Konut payinda 2008’den itibaren gozlemlenen azalis egilimi 2012-2019 doneminde de devam etmistir.
2019’da bu harcama kaleminin payi yiizde 24,1’dir; 2002’de yiizde 27,3'tii. incelemeye aldigimiz bes
harcama kalemi icinde Konut uzak ara en dalgali seyre sahip harcamadir. Nedeni enerji fiyatlarindaki
blyiik dalgalanmalardir. Kira harcamasi bu dénemde fazla etkili degildir.

Sekil 2 : Tiirkiye TUFE Endeksi (2003 = 100)
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Kaynak: TUIK

Tiirkiye, Yunanistan, ispanya ve italya’da gelirler ve tiiketim harcamalarinin
evrimi, 2002-2019

Turkiye’yi Gi¢ Akdeniz Ulkesiyle karsilastirmayi uygun bulduk. Bu tercihin baslica ic nedeni s6z konusu: ilki
bu ilkelerin Tirkiye’den daha gelismis ve daha yiiksek kisi basina geliri diizeyine sahip olmalaridir. ikinci
neden kisi basi gelir artislarinin incelenen dénemde hem Tirkiye’den hem de kendi aralarinda oldukga
farkh olmasi, son neden de kiltirel gelenekler acgisindan kimi ortak tiketim aliskanhklarina ve
davraniglarina sahip olmalaridir.

Akdeniz lilkelerinde kisi basina gelirde biiyiik dalgalanmalar

Tirkiye, Yunanistan, italya ve ispanya’nin satin alma giicii paritesi 2015 dolari cinsinden kisi basi
gelirlerinin seyri Tablo 2’de verilmektedir. 2002 yilinda dort Glke arasinda kisi basi gelir en disik olan
Tirkiye’de 15 bin dolara yakin iken Yunanistan’da 29,5 bin, ispanya’da 34 bin, italya’da ise 40 bin dolar
kadardir. 2002-2008 arasi Tirkiye ve Yunanistan’da gelir artisinin ciddi seviyelerde oldugu (yilda ortalama
ylizde 4,9 ve 3,0) goriiliirken ispanya’da artis ilimli, italya’da ise yok denecek kadar azdir.



Kiresel resesyon ve sonrasindaki toparlanma dénemini iceren 2008-2012 arasinda ise Tiirkiye’de kisi bagi
gelirin ivme kaybettigi, diger l¢ llkede ise geriledigi goriilmektedir. Ozellikle Yunanistan’da kisi basi
gelirin siddetli ekonomik krizinin etkisiyle 35 bin dolar civarindan 27 bin dolara kadar dliigmustir. 2012-
2019 déneminde ise Yunanistan’a uygulanan kurtarma paketi, ispanya’ya verilen banka kurtarma yardim
paketiZ ve Avrupa Merkez Bankasi’nin varlik alim programlari® sayesinde bu ii¢ Akdeniz tlkesinde kisi basi
gelirlerde sinirh bir artis gorilmektedir (Tablo 2). Bu donemde Turkiye'de kisi basi yillik gelir artisi ylzde
3,5 diizeyindedir.

Pandemi yili olan 2020’de ise Tirkiye’de kisi bagi gelir artisi az da olsa pozitif kalirken lg¢ Akdeniz
ulkesinde biyik diistsler yasanmistir: Kisi basi gelir bir yilda Yunanistan’in yiizde 8,9, italya’nin yiizde 8,6

gerilerken ispanya’da gerileme yiizde 11’lere ulagsmistir.

Tablo 2 : SGP cinsinden sabit fiyatlarla kisi basi gelir, 2002- 2020 (2015 USD)

Turkiye Yunanistan* ispanya italya
SGP SGP SGP SGP
o Ortalama o Ortalama o Ortalama| . . Ortalama
cinsinden cinsinden cinsinden cinsinden
o yillik o yillik o yillik o yillik
kisi bag! . kisi bag! . kisi bag! - kisi bag! .
gelir bliyime gelir blylime gelir bliyime gelir bliyime
i i i i
% % % %
(2015 $) (%) (2015 9) (%) (2015 $) (%) (2015 $) (%)
2002 14.719 29.591 33.939 40.240
2008 19.599 4,9 35.409 3,0 36.620 1,3 40.645 0,2
2012 22.275 3,3 26.819 -6,7 33.407 -2,3 37.637 -1,9
2019 28.262 3,5 28.122 0,7 38.126 1,9 39.190 0,6
2020 28.491 0,8 25.613 -8,9 33.821 -11,3 35.827 -8,6

*: Yunanistan ulusal hesaplar serisinde 2010 yilindan sonra metodolojik kirlima goérilmektedir

Kaynak: OECD

Tirkiye ve Akdeniz iilkelerinde tiiketim harcamalarinin karsilastiriimasi

Kisi basi gelirdeki gelismelerin 1siginda Tirkiye ve soz konusu diger l¢ Akdeniz tlkesinde hanehalklarinin
biltce paylarinin karsilastirmasini yine ayni 5 ana Urin Gzerinden yapiyoruz:

Gida ve alkolsiiz icecekler

Konut, su, elektrik, gaz ve diger yakitlar

Ulastirma
Lokanta ve oteller

Haberlesme

2 Aciklayici ve kisa 6zet igin haber linkine tiklanabilir.
3 Detay igin kaynak: ECB (link)



https://www.theguardian.com/business/2012/jun/11/question-answer-spain-banking-bailout
https://www.ecb.europa.eu/mopo/implement/app/html/index.en.html#cspp

Bu Urinler arasinda, gida, konut gibi temel ihtiyag¢ Urini oldugu tartisilamayacak olanlar oldugu gibi
lokanta-otel ve ulastirma gibi liiks triin olarak siniflandirilabilecek Griinler de yer almaktadir. Bu 5 Girlinlin
dort Glkenin hanehalki harcamalarinda ylizde 70’in lizerinde paya sahip oldugunu belirtmek isteriz.

1- Gida ve alkolsiiz icecek harcamalarinda beklenen ve beklenmeyen farkliliklar

Dort Glkede gidanin harcamalar icindeki payinin seyrine Sekil 3’te bakildiginda 2002’de beklendigi gibi
Turkiye’de gidanin payinin diger Ulkelere kiyasla ¢ok daha yiiksek oldugu gérilmektedir. Kisi bagi gelirin
de ayni dénemde diger (lkelerin yarisindan da az oldugu disinildiginde (Tablo 2) bu durum olagan
karsilanabilir. Yine de Ulkeler arasi karsilastirma yaparken gidanin toplam harcama igindeki payi ile kisi
basi gelir arasindaki ters yonli iliskinin tamamen teyit edildigini séylemek gligtir. Nitekim kisi basi gelirin
italya’da ispanya ve Yunanistan’a kiyasla daha yiiksek olmasina ragmen ispanya’da gidanin payinin
italya’ya kiyasla daha diisiik kaldigi (Sekil 3) g6zlemlenmektedir. Yunanistan’da gida payinin ispanya’dan
yiksek olmasi kisi basi gelirin daha diisiik oldugu distndldiigiinde olagan karsilanabilir, ancak italya ile
benzer diizeyde olmasi ilgingtir. Bu olgu italya’da gida fiyatlarinin nispeten yiiksek olabilecegine dair bir
diger karine olarak goriilebilir. Ancak daha asagida ele alacagimiz Lokanta ve Otel harcamasinda italya ile
bu iki tlkeler arasindaki ¢arpici farkinda bu “anomalide” 6nemli bir paya sahip olmasi cok muhtemeldir.

Bununla beraber, Tiirkiye’de gida ve alkolsiiz iceceklerin blitce payinin son derece hizl bir sekilde 2002-
2012 arasi distugl, Yunanistan’da ise 2009-2012 arasi ylkseldigi gorilmektedir (Sekil 3). Yunanistan’da
ortalama hane nispi olarak yoksullasirken Tiirkiye’de zenginlestigi g6z 6éniine alindiginda bu beklenen bir
gelismedir. Nitekim Yunanistan’da gidanin toplam harcama payl 2010’dan 2013’e %16,0’dan %18,3’e
¢ikarken kisi basina gelir ayni donemde neredeyse her yil azalmistir (Tablo 2).

Gida payinin seyrinde dikkat ¢eken bir diger olgu da bu payin Tirkiye’de 2016’dan itibaren artis
egiliminde olmasidir (Sekil 3). 2016’da yiizde 19,5’e kadar gerileyen gida pay! bu yildan itibaren ihmli
artisla 2019’da yizde 20,8’e yikselmistir. Her ne kadar kisi basi gelir artisi 2018’den itibaren
duraganlasmis olsa da gida harcama payindaki artisin gida nispi fiyatlarinda gorilen yliksek artis ile yakin
bir iliskisi oldugu anlasilmaktadir. 2016’dan 2019’a gida fiyatlari yiizde 59 artarken TUFE’de artis yiizde
49’dur (Sekil 2).



Sekil 3 : Gida ve alkolsiiz iceceklerin tiiketim harcamalari igindeki payi, 2002-2020
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Kaynak: TUIK, ISTAT, INE, ELSTAT

Turkiye hari¢ (2020 yilinda hanehalki bitce anketi yapilmamistir) diger (lkelerde 2020 yilinda
harcamalarin nasil degistigine bakildiginda Uc¢ Ullkede de gida harcamalarinin payinin arttigi
goriilmektedir. ispanya’da bu pay 2,8 yiizde puan artarken, Yunanistan ve italya’da da sirasiyla 1,9 ve 2,0
ylzde puan artmistir. Bu ylkseliste, pandemi yilinda kisi basi gelirde yasanan biyiik disus etkili olmustur
(Tablo 2). Buna ek olarak, sosyal mesafe uygulamalarinin haneleri evde yemek yapmaya sevk etmesi de
gidanin payinin italya, ispanya ve Yunanistan’da artmasina sebep oldugu séylenebilir. Nitekim asagida
gosterilecegi gibi Lokanta-Otel harcama payinin da 2020’de 6nemli 6lclde disttgi gorilmektedir.

2- Konut, Su, Elektrik, Gaz ve Diger Yakitlar; Gelir esnekligi ¢ok diisiik bir harcama

Konutun payinin zaman igerisinde dort tlkedeki seyrine Sekil 4’te bakildiginda kisi basi gelir ne kadar
yuksek ise konut payl da o 6l¢lide yiiksek olmaktadir. Dort {ilke arasinda konutun en yiiksek paya sahip
oldugu iilke, kisi basi gelirin en yiiksek oldugu italya’dir. Konut harcamasinin gelir elastikiyetine dair
cesitli tahminler yapilmaktadir. Barinma amaciyla tiiketilen konut hizmeti her ne kadar temel ihtiyag
Urini olarak gorilebilecek olsa da konut tiiketiminin ayni zamanda hanelerin maddi durumunu
gostermede onemli bir ara¢ olmasi vb. faktorler dolayisiyla gelir arttikga harcamada konutun payi da
artabilmektedir.

Ulkelerde konutun payinin zaman icindeki degisimine baktigimizda italya’da 2002-2013 konutun payinin
neredeyse hi¢c durmaksizin arttigi goriilmektedir. Yine de 2002-2008 donemi ile 2008-2013 arasi dénemi
ayirmak gerekiyor. 2002-2008 arasi italya’da ev fiyati / harcanabilir gelir oraninin arttigi gériiliirken?,
2008-2013 doneminde kiiresel kriz nedeniyle bu oran sabit kalmis buna karsilik diisen gelirlerin etkisiyle

4 Kaynak: OECD (link)


https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=HOUSE_PRICES

konutun payinda artis meydana gelmistir. Kiiresel kriz nedeniyle issizlik ve uzun siireli issizligin® cok
siddetli yiikselis gosterdigi ve ciddi gelir kayiplarina yol actigi ispanya’da ise® konutun payi, 2008-2013
arasl ev fiyati / harcanabilir gelirin diismesine ragmen (ev fiyatlarindaki disisten dolayl’) konutun payi
ylzde 27,2'den ylizde 33’e kadar yilkselmistir. Yunanistan’da yasanan gelir kaybi sonucunda konut
harcamalari haneler Ustliinde ciddi bir yik yaratmis, konut harcamalarinin toplam harcamanin yizde
40'in1 astigini séyleyen kisi orani® 2010-2013 arasinda %18,1’den %36,9’a kadar yiikselmistir. Bu
dénemde konutun payinda ylizde 23,9’dan ylzde 27,1’e ciddi bir ylkselis goriilmektedir.

Krizin etkilerinin séniimlenmeye basladigi 2013’ten itibaren ise konutun payi italya ve ispanya’da disiise
gecmistir. italya’da konut harcamalarinin payr 2013-2019 arasinda yiizde 37,2’den yiizde 35,0’e
ispanya’da ise yiizde 33,0’dan yiizde 31,2’ye gerilemistir. Yunanistan’da ise gelir artisi konutun payinda
ciddi bir degisime yol agmamistir (Sekil 4).

Turkiye’de ise hatirlatmak gerekirse konutun payi enerji fiyatlarindaki dalgalanmalarla iliskili olarak
dalgali bir seyir izlemistir. 2008’de ylzde 29,1’e kadar yikseldikten sonra diists trendine girmis, serinin
sona erdigi 2019’da 5 yizde puan gerileyerek ylizde 24,1’e kadar diismistur.

Son olarak italya, ispanya ve Yunanistan’da pandemi yili 2020’de konut harcamalarinin payinda sert
yikselisler dikkat cekmektedir. Kisi basi gelirde biliyik kayiplarin yasandigi bu donemde konut harcama
payinda yukselis sasirtict degildir. Gelir soklari ile karsilastiklarinda hanelerin konut ve Isinma
harcamalarini gelir kayiplarina paralel bir sekilde kisamadiklari agik¢a gérilmektedir.

Sekil 4 : Konutun tiiketim harcamalari igindeki payi, 2002-2020
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Kaynak: TUIK, ISTAT, INE, ELSTAT

5 Kaynak: Eurostat (link)

6 Kaynak: Eurostat (link)

7 Kaynak: OECD (link)

8 Kaynak: Eurostat, EU-SILC (link)


https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/SDG_08_40__custom_3040890/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/TPS00182__custom_3040950/default/table?lang=en
https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=HOUSE_PRICES
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/TESSI161__custom_3033439/default/table?lang=en

3- Ulastirma harcamalarinda Tiirkiye paradoksu

Ulastirma harcamalarinin gelir esnekligine sahip olabilecegini yukarida da belirtmistik. Ulastirmanin
harcamalar icindeki payi lilkeler arasinda karsilastirildiginda bazi ilging gdzlemler yapmak miimkiindiir. Ug
Akdeniz Ulkesinde ulastirma harcamalarinin paylari (ylzde 10-12) birbirine ¢ok yakin diizeydedir. Bu
Ulkelerde kisi basi gelir seviyeleri arasinda bilyuk bir fark olmadigi disinildigiinde bu sonug sasirtici
degildir. Ote yandan 2019’a kadar ulastirma harcamalarinin paylarinda 6nemli sayilabilecek bir degisim
olmadigi gozlemlenmektedir. Oysa 2008-2012 doneminde kiiresel krizin etkisiyle bu Glkelerde farkli
siddette gelir kayiplarinin (Tablo 2) ve issizlik artislarinin yasandigini biliyoruz. Bu olumsuz gelismelerin
ulastirma harcamalarinin payini, sinirli 6lgciide de olsa, 6zellikle Yunanistan ve ispanya’da disiirdiigi
gdzlemlenmektedir. Gelir kaybinin diisiik kaldigi italya’da ise ¢ok kisa bir siire ulastirma harcama payinda
ihmli bir azalma oldugu gorilmektedir. Buna karsilik pandemi yili 2020°de biryandan kisi basi gelirin
italya’da yiizde 8,6, Yunanistan’da yiizde 8,9, ispanya’da yiizde 11,3 oraninda azalmasinin (Tablo 2) diger
yandan seyahatlere getirilen kisitlamalarinin ulastirma harcama paylarini 6nemli odlcide duslrdigu
gbzlemlenmektedir (Sekil 5).

Ulastirma harcama payinin Tirkiye’de seyri bu li¢ Akdeniz llkesinden ¢ok farklhidir (Sekil 5). 2002’'de
ylzde 8,7 olan bu pay 2017 yilinda ylzde 18,7’ye yiikselerek li¢ Akdeniz Ulkesinin ¢ok lizerine ¢ikmistir.
Bu donemde Tirkiye’'de kisi basina gelirin yaklasik iki kat arttigini biliyoruz (Tablo 1). Ancak ulastirmanin
payinda gorilen bu muazzam yiikselisinin nedeninin sadece kisi basi gelirle agiklanmasi giigtiir. Ayrica
dénemin sonunda Tiirkiye’de SGP cinsinden kisi basi gelir Yunanistan’i yakalarken, ispanya ve italya ile
farki oldukca azaltmistir. Oysa 2017’de ulastirmanin payi Tirkiye’de ylzde 18,7'ye ylkselmisken
ispanya’da yizde 12,6, italya’da 11,3, Yunanistan’da 10,4 diizeyindeydi (Sekil 5). ilk yaklasimda
paradoksal gériinen bu durumun (izerinde durulmaya deger.

Once harcama paylarinin ilkeler arasi karsilastiriimasinin dnemli bir ézelligine dikkat cekmek isteriz.
Harcamalarin paylarinin toplami tanim icabi 100 oldugundan, bir Glkede herhangi bir zaman diliminde bir
harcama pay! diger Ulkedeki paydan belirgin olclide yiksek ise dogal olarak diger harcama paylari da az
ya da ¢ok disilik olacaktir. Tersinden soylersek, bir llkede toplam iginde 6nemli bir paya sahip bir
harcamanin diger Ulkeye kiyasla bilyilk ol¢tide dusiklGgi bu llkede “luks” niteligindeki bir harcamanin
payini goreli olarak yiikseltmesi dogaldir. Nitekim Konut harcama payi Tirkiye’de 2017’de ylizde 24,7
diizeyindeyken italya’da yiizde 35, ispanya’da yiizde 30, Yunanistan’da yiizde 28'dir. Tiirkiye’de konuta
goreli olarak daha az harcama yapildigindan ulastirmaya daha fazla pay ayrilmasi normaldir.

Yine de harcama bilesimlerindeki farklardan kaynaklanan bu etki paradoksu aciklamada yetersiz kalabilir.
Bir diger muhtemel etki de araba sahipliginde gorilen artistir. 2002’de hanelerin yaklasik yizde 23’G
otomobil sahibi iken bu oran 2017’de yiizde 43’e ylkselmistir (Ek Sekil 1). Dolayisiyla bu gelismenin
ulastirma payini artirict bir etki yaptigi soylenebilir. Kisi basi gelir artisinin durakladigi 2018-2019
déneminde araba sahipliginin de durakladigi gériilmektedir. Ayni zamanda ulastirma harcamalarinin payi
da bu iki yilda ylzde 18,7'den 16,4’e gerilemistir. 2019 yilinda Tirkiye ile t¢ Akdeniz Ulkesi arasindaki
ulastirma harcama payi farki da azalmistir (Sekil 5).



Sekil 5 : Ulastirmanin harcamalar igindeki payi, Ulke, 2002-2020
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Kaynak: TUIK, ISTAT, INE, ELSTAT
4- Lokanta ve Otel harcamalarinda italya muammasi

Ulastirmaya kiyasla liiks tliketim niteligi daha belirgin olan lokanta ve otellerin harcama paylari
karsilastirildiginda carpici bir olgu hemen dikkat cekmektedir. U¢ Akdeniz iilkesi icinde en yiiksek kisi basi
gelire sahip italya’da bu kalemin harcama payi ispanya ve Yunanistan’in yarisi kadardir. italya’da yaklasik
ylizde 5’e karsilik yiizde 9-10 (Sekil 6). italya’da lokanta ve otel fiyatlari goreli olarak diger iki iilkeye
kiyasla c¢ok farkli olabilir mi? Kisisel deneyimlerimize gére Yunanistan’da lokantada yeme igmenin ve
otelde konaklamanin italya’ya kiyasla nispeten ucuz ama ispanya’da o kadar da farkli olmadigini
sdyleyebiliriz. Ama ayni zamanda Yunanistan’da kisi basina gelirin italya’dan daha diisiik oldugu da bir
vakadir (Tablo 2). Kisacasi, italya’da lokanta ve otel harcama payinin Dogu ve Bati komsularina kiyasla
yari yariya daha diisiik olmasi bir gesit bilmece hatta muamma niteligindedir. ilk akla gelen ve yegane
aciklama italyanlarin ispanyol ve Yunanlilara kiyasla evde genis aile yemeklerini lokantada yemeklere
tercih ettikleridir. Bu kiltlrel davranis farki bu bayuklikteki farkin timiini agiklamaya yeter mi? Acikcasi
mevcut bilgiler cergevesinde bu soruya kesin bir yanit vermek miimkdin degildir.



Sekil 6 : Lokanta ve otellerin harcamalar igindeki payi, Ulke, 2002-2020
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Kaynak: TUIK, ISTAT, INE, ELSTAT

Tirkiye’ye gelince. italya istisnasini bir yana bir birakirsak, Tiirkiye’de lokanta ve otel harcama payi
beklendigi gibi ispanya ve Yunanistan’dan daha diisiiktiir. Bununla birlikte kisi basi gelir artisina paralel
olarak bu pay zaman icinde sirekli artarak 2002’de yiizde 4,4’ten 2019’da ylizde 6,5’e yikselmistir. Bu
artisa gelir etkisinin yani sira lokanta ve otel nispi fiyatlarinda 2005’ten itibaren goérilen artisin etkisinin
de katkida bulundugu soylenebilir (

Sekil 2). TUFE endeksi (2005=100) 2019’da 355’e yiikselirken Lokanta ve Otel fiyat endeksi 467’ye

yukselmistir.

Lokanta-otel harcama payinin ilkelerde zaman icindeki seyrine baktigimizda italya’da sabit kaldig,
krizden siddetli derecede etkilenen ispanya ve Yunanistan’da ise distigi gériliiyor. Bununla beraber
ekonomik toparlanmanin baglamasiyla ispanya’da 2019 yilina gelindiginde lokanta ve otel harcama
payinin 2008-2009 degerini yakaladigl, Yunanistan’da ise 2016-2018 arasinda ylzde 8,5’ten yilizde 9,4’e
yikseldigi gozlemlenmektedir (Sekil 6). Pandemide ise bu harcamanin payinda buyik bir disis
yasanmistir. Gelirlerde azalmanin ve kisitlamalarin etkileri barizdir.

5- Haberlesme; teknolojik gelismelerin nispi fiyat etkisi

incelemeye aldigimiz son harcama kalemi olan haberlesmenin biitce icindeki payini ilkeler arasinda
karsilastirdiginda harcama igindeki pay ile kisi basi gelir arasinda ters bir iliski oldugu gorilmektedir (Sekil
7). Haberlesmenin harcama icindeki payinin en yiiksek oldugu tlke Tirkiye olurken, en dislik oldugu tlke
italya’dir. Biitceden haberlesmeye ayrilan paylar nispeten diisiik olup ilkeler arasinda da énemli bir fark
yoktur. ilk yillarda haberlesme pay Tiirkiye’de yiizde 4,5 italya ve ispanya’da yiizde 3 civarindadir.
2008’de SGP cinsinden kisi basi gelir italya’da Tirkiye’nin yaklasik iki kati olduguna gére haberlesme
payinin italya’da daha disiik olmasi dogaldir.

Haberlesmenin payinin zaman icindeki seyri dikkat cekicidir. Tiirkiye’de 2007’den, italya’da 2009’dan
itibaren haberlesme payinda hizli ve siirekli bir azalma gézlemlenirken, ispanya ve Yunanistan’da belirgin



bir egilim yoktur (Sekil 7). Tiirkiye ve italya’da haberlesme harcama payi cok benzer bir diisiis sergilese de
bu donemde kisi basi gelir artisi bu iki Ulkede c¢ok farki bir seyir izlemistir. Turkiye’de 2007-2017
doneminde kisi basi gelirde 1,5 kata yakin bir artis yasanirken (Tablo 2) haberlesmenin payi yizde 4,5'ten
3,4’e gerilemis italya’da ise kisi basi gelir yerinde sayarken 2008’de yiizde 3,1 olan pay 2019’da yiizde
2,3’e dasmustir. Tirklerin haberlesme harcamalarini gelir artisina paralel bir sekilde artirmadiklari pek
sdylenemeyecegine, italyanlarin haberlesmeye giderek daha az harcama yaptiklari ise hic
soylenemeyecegine gore nispi fiyat dinamiklerine bakmak gerekir. Betamin yayinladigl yeni bir arastirma
Turkiye’de teknolojik ilerlemeler 6zellikle de mobil ve sabit genis bant internetin yayginlasmaya
baslamasiyla haberlesme nispi fiyatinin, Sekil 2'de goraldiglu gibi, onemli Olclide distlgini
gdstermistir®. ispanya ve Yunanistan’da ise haberlesme nispi fiyati Tiirkiye ve italya’ya kiyasla ¢ok daha
sinirli bir dasts gorilmektedir. Bu bakimdan bu iki tlkede haberlesme harcama payinda belirgin bir
egilim olmamasi sasirtici degildir'®.

Sekil 7 : Haberlesmenin harcamalar icindeki payi, Ulke, 2002-2020
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Kaynak: TUIK, ISTAT, INE, ELSTAT

2020'de ise pandeminin haberlesme Uzerinde yaptig genisletici etkiyle harcama payinda dists egilimin
italya’da durakladigi, Yunanistan ve ispanya’da onemli élciide arttigi dikkat cekmektedir (Sekil 7).
Turkiye’de ise haberlesme payinin gelir artisinin durdugu disik bliyiime doneminde (2018-2019) bir
miktar ylkseldigi gorilmektedir. Bu olgunun haberlesmenin zorunlu ihtiyag¢ haline geldigini gosteriyor
olabilir.

9 Yakin zamanda Ozan Bakis ve Emin Kéksal tarafindan yazilan, “TURKIYE’DE BILGI ILETISIM HARCAMALARI ve DiJITALLESME”
baslikli rapora linkteki Betam web sitesine tiklayarak ulasabilirsiniz.
10 Diger Ulkelerdeki gelismeye bakmak igin Eurostat kaynagina bakilabilir. Talep edenlerle tablomuzu paylasabiliriz.


https://betam.bahcesehir.edu.tr/2022/07/turkiyede-bilgi-iletisim-harcamalari-ve-dijitallesme/
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/PRC_HICP_MIDX__custom_3295846/default/table?lang=en

Ek Sekil 1 : Turkiye’de hanelerin otomobil sahipligi orani, Harcama gruplari, %, 2002-2019
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