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AKP iLE MHP’NIN iTTIFAK YAPMADIGI 24 MERKEZ iLCEDE
KARSILASTIRMALI OY ORANLARI

Seyfettin Giirsel *
Yonetici Ozeti

31 Mart yerel secimleri 6ncesinde 6nemli bir tartisma konusu iktidar partisi segmenlerinin son aylarda
yasanmakta olan olumsuz ekonomik kosullar nedeniyle oy tercihlerini ne dlclide degistirmeye hazir
olduklari (izerineydi. Boyle bir etkinin varligini belirleyebilmek igin iktidar partisi AKP’nin yerel
secimlerde 6zglin oy destegini 24 Haziran milletvekili secimlerdi ile karsilastirmak gerekiyor. Basta
blyiik sehirler olmak lGzere pek cok merkezde AKP-MHP ittifaki nedeniyle AKP’nin 6zgilin oy destegini
ayristirmak miimkin olmadigindan “ekonomi etkisini” tam olarak 6lgmek mimkin degil.

Bununla birlikte 27 merkez ilcede AKP ittifak yapmadan secimlere girdiginden bu yerlerde iktidar
partisinin 24 Haziran ile 31 Mart oylarini karsilastirmak mimkin. Bu karsilastirma yapildiginda AKP’nin
bu 24 merkez ilgenin cogunda bliyik bir oy kaybina ugradigi, destegini kaybettigi secmenlerinin blyuk
bolimimiin MHP’yi bir kisminin da muhalefet partilerine yoneldigi gortlmektedir. Her ne kadar bu
sonug llke geneline tasinamaz olsa da ekonomik kosularin se¢men tercihlerini etkiledigine dair dnemli
bir karine teskil etmektedir.

Giris

31 Mart yerel secim 6ncesinde Ankara, istanbul gibi biiyiik sehirlerde kimin kazanacagi énemli bir
tartisma konusuyken bir o kadar énemli tartisma konusu da 2018’in ikinci yarisinda hizla yikselen
enflasyon, disen milli gelir ve artisa gegen issizlik sonucu bozulan ekonomik kosullarin segmen
tercihlerini ne olglide etkileyecegiydi. Daha acik bir ifadeyle, iktidar partisinin 24 Haziran 2018
milletvekili secimlerinde elde ettigi segmen desteginde (oy orani) bir azalma goriilecek miydi.

YSK’nin gegici sonuglarina gére 31 Martta ilke genelinde AKP’nin oy orani ylizde 44,3. 24 Haziranda oy
orani yluzde 42,3'tl. Bu sonuca bakarak ekonomik kosullarin iktidar partisinin oy oranini etkilemedigi,
hatta oy orani 24 Hazirandan 31 Marta ylizde 11,2’den 7,3’e gerileyen MHP’den se¢men bile devsirdigi
sonucuna varilabilir.

Bu tamamen yaniltici bir sonug olur. Basit bir nedenle: 24 Haziran milletvekili secimlerinde AKP ile MHP
ittifak yapmis olsalar bile (Cumhur ittifaki) segim sistemine dahil edilen “oy birlestirmesi” kural
sayesinde bu iki partinin oy oranlar belirliydi. Ancak 31 Mart sec¢imlerinde ayni kural gecerli
olmadigindan ve pek ¢ok cevrede Cumhur ittifakinin hangi partinin temsil edecegi belirlenmek zorunda
oldugundan AKP ve MHP’nin (ilke genelinde oy oranlarini ayristirmak mimkin degil. Bu yerlerde
AKP’nin oylari icinde MHP oylari oldugu gibi MHP’nin oylari icinde de AKP oylari mevcut.
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Bununla birlikte Cumhur ittifaki her belediyede yapilmadi ya da yapilmak istenmedi. AKP ve MHP’nin
birlikte se¢menlerin buyik cogunlugunun destegine sahip olduklari 24 merkez ilcede! bu iki parti
arasinda yaris cereyan etti. Dolayisiyla bu merkez ilcelerde 24 Haziran ile 31 Mart oy oranlarini
karsilastirmak miimkin. Bu karsilastirmanin bulgulari iktidar partisinin ekonomik kosullar nedeniyle ne
Olclde destek kaybina ugradigina dair glivenilir bir karine teskil edebilir.

AKP ve MHP yarisinin yasandigi merkezlerde durum

Tablo 1’de 24 merkez ilgede AKP ile MHP’nin 24 Haziran ve 31 Mart secgimlerinde aldiklari oy oranlari
veriliyor.2 Tablonun ilk blogunda MHP’nin yarisi kazandig1 9 merkez yer aliyor. Bu merkezlerde AKP ve
MHP’nin segmen blogunun her iki secimde de biiylik cogunlugu teskil etigi acikca gorilliyor. Ama ayni
zamanda AKP’nin MHP’ye blylk miktarda se¢cmen kaybettigi de agikga goriliyor. MHP’nin oy
oranlarinin tiim bu 9 merkez ilcede dokuz ay icinde en az iki kat hatta li¢ kat (Amasya) arttigi ortaya
cikiyor. iki parti arasinda yasanan bu biiyiik oy kaymasinda kismen yerel 6zellikler rol oynamis olabilir.
Ama bu 9 ilce merkezinin istisnasiz her birinde bu capta oy kaymasinda, ekonomik glicliiklerden iktidar
partisinin sorumlu tutulmasinin 6nemli bir paya sahip oldugunu dusinilebilir.

Tablo 1’in ikinci blogunda yer alan 9 merkezde de iki partinin beraber segmenin biyik ¢ogunlugunun
destegine sahip oldugu son derce belirgin. Bu merkezlerde yarisi AKP kazanmis bulunuyor. Ancak yarisi
AKP’nin kazanmasina ragmen bu partiden MHP’ye segmen kaymasi ilk 4 merkezde (Isparta, Aksaray,
Tokat ve Elazig) son derece acik. Afyon’da ve Dlzce’de AKP’nin biylk segcmen kaybi var, sirasiyla 12,7
ve 6,5 ylzde puan. Ancak bu segmenlerin sadece bir kisminin MHP’yi, digerleri muhalefet partilerini
tercih etmis goriintyor. Diger 3 merkezde (Corum, Nevsehir ve Kilis) AKP’nin segmen kaybi nispeten
sinirli. Bu segmenlerin en az bir boliminin de MHP’yi tercih ettigi kestirilebilir.

Tablo 1’in son blogunda yer alan 6 merkezde AKP-MHP rekabetinin sonucu 6nceki 13 merkezde oldugu
kadar net degil. AKP’nin dikkate deger miktarda secmen kaybettigi 2 merkez mevcut: Nigde ve Yozgat.
Kirikkale’de oy orani pek degismemis ama bu merkezde MHP’nin az da olsa oy kaybi var. Keza
Gimishane’de de oy orani yerinde kalmig ama bu merkezde MHP’ye yonelik segmen desteginde ciddi
artis var. Zonguldak ve Kirsehir’de AKP oy oranini sinirl 6lglide de olsa arttirmayi basarmis.

L Aslinda AKP ve MHP 27 merkez ilgede yaristilar. Ancak bu merkezlerin Ggiinde (Tunceli, Sivas, Adiyaman) AKP ve MHP
rekabeti anlamli gériilmediginden karsilastirmaya dahil edilmedi. Bu merkezlerden Tunceli’"de MHP ¢ok zayif (ylizde 3,5) AKP
de 4. Parti (yUzde 14,1). Sivas da ise MHP’nin ¢ok biylk miktarda segmenini Blyuk Birlik Partisi’ne kaptirdigi goruluyor: AKP
oy orani yiizde 56,3’den 49,4’e gerilerken MHP oy orani yizde 22’den 4,7’ye geriliyor, BBP oy orani ise yiizde 36,5’e sigriyor.
Adiyaman da oy gegisleri oldukga karmasik bir gériinimde: AKP oy oranini ylizde 48,6’dan 53,1’e ylikseltirken MHP oy orani
yilizde 10,1’den 5,4’e geriliyor, Saadet Partisi ylizde 28,1 ile ikincilige Iyi Parti de yiizde 11,8 ile Gigiinciilige yiikseliyor.

2Ki)’y ve belde segmenleri yerel secimlerde merkez ilgede oy kullanmadiklarindan 31 Mart segmen sayisi 24 Haziran segmen
sayisindan bir miktar daha disik. S6z konusu 24 merkez ilgede kullanilan oy adedi itibariyle 2 milyon 642 bin oya karsilik 2
milyon 88 bin oy; Ortiisme orani yiizde 79. Bu fark nedeniyle karsilastirmalarda oy miktarlarini degil oy oranlarini kullaniyoruz.



Tablo 1: 24 Haziran ve 31 Mart segimlerinde AKP ve MHP’nin yaristigi 24 merkez ilge oy oranlari (%)

AKP MHP
Merkez ilceler 24 Haziran 31 Mart 24 Haziran 31 Mart
MHP'nin kazandig merkez ilgeler
Amasya 44,7 35,1 13,1 47,3
Bartin 45,2 35,3 18,2 35,8
Bayburt 55,7 35,8 28,7 56,5
Cankiri 52,9 37,5 22,7 47,0
Erzincan 54,8 38,4 19,0 42,4
Karaman 54,8 38,4 15,3 39,6
Karabiik 54,6 39,0 14,1 39,8
Kastamonu 42,9 30,9 24,9 49,6
Kutahya 48,8 32,3 23,2 38,7
AKP'nin kazandigi merkez ilgeler (Kirsehir harig)
Isparta 46,0 38,0 12,9 30,8
Aksaray 54,8 40,5 21,0 39,4
Tokat 52,4 48,8 16,6 28,1
Elazig 51,7 40,4 15,1 34,5
Afyon 56,4 42,7 13,9 16,3
Diizce 53,6 47,1 19,6 21,8
Corum 45,4 43,3 14,2 16,4
Nevsehir 55,5 51,6 20,9 34,3
Kilis 48,7 47,3 16,6 28,1
GiUmishane 49,1 49,2 22,3 30,2
Zonguldak 38,2 42,5 12,4 15,1
Nigde 42,5 37,1 20,2 18,6
Yozgat 48,5 40,9 28,6 15,7
Kirikkale 42,2 42,0 24,9 23,5
Kirsehir 36,7 38,7 17,9 15,6
Toplam 48,8 37,8 18,2 27,9

Kaynak: Sosyal Arastirmalar Merkezi

Ekonomik kogullarin muhtemel etkisi

AKP ile MHP’nin yaristigl 24 merkezde 24 Haziran ve 31 Mart oy oranlari karsilastirildiginda bilango
soyle 6zetlenebilir: 20 merkezde oy oranlari azalmistir. Bu gevrelerin ¢ok biiyiik cogunlugunda AKP’nin
segcmen kaybi bliylik boyutlardadir ve bu kayip biyik 6lcide MHP’nin kazanci seklinde gerceklesmistir.
Bu merkezlerden dordiinde (Afyon, Diizce, Nigde ve Yozgat) AKP’nin onemli miktarda se¢meni
muhalefet partilerine kaybettigi goriilmektedir. Bu 24 merkezde oylar toplulastirildiginda, AKP’nin oy
oranin ylizde 48,8'den 37,8’e geriledigi MHP’nin oy oranin ise ylzde 18,2’den 27,9’a yikseldigi
gorilmektedir.

2 milyonluk bir secmen kesitinde iktidar partisinin 9 ay gibi kisa bir slirede bu 6l¢lide oy kaybina ugramis
olmasi yerel kosullarin 6zginligu ile agiklanamaz. Bu sire iginde Ulke genelinde iktidar partisine
yonelik destegi olumsuz etkileyebilecek yegane dnemli gelisme ekonomik kosullarda yasanan ciddi



bozulmadir. Bu kosullardan etkilenen AKP se¢cmenin onemli bir boéliminin tepkisini MHP’ye oy
vererek gosterdigi anlasiimaktadir. Bu anlasihr bir durumdur: Bu se¢cmenler her ne kadar iktidar
partisini ekonomik gelismelerden sorumlu tutuyor olsalar da muhalefet partilerini desteklemeye hazir
degildirler. Bu davranisin nedenleri ayri bir tartisma konusudur. Ama yine de, yukarida belirtildigi gibi,
kimi yorelerde bir bolim AKP’li segmenin muhalefet partilerine yonelmis oldugu da not edilmelidir.

Oy karsilastirmasi kapsamindaki 24 merkezde ortaya ¢ikan bu bulgularin Tiirkiye genelinde ne kadar
gecerli oldugu elbette tartisilabilir. Analiz ettigimiz 24 ilin ¢cogu Orta Anadolu’da kalani da Bati
Karadeniz’de konumlanmaktadir. Bu bolgelerde MHP’nin goreli olarak giglidir. Geleneksel olarak
muhafazakar kesimde AKP ile MHP arasinda se¢men gecisleri olagandir. Buna karsilik MHP’nin ¢ok
duslik bir destege sahip oldugu Glineydogu’da ise oy davranislarini farkl dinamikler yonlendirmektedir.
iktidar partisi ekonominin kétii gidisatindan sorumlu tutulsa bile bu kanaat parti tercihlerinin degismesi
icin yeterli degildir.

Cumbhur ittifakinin gerceklestigi Gliney ve Bati’da AKP’li segmenlerin bir bolim{i Orta Anadolu ve Bati
Karadeniz’'de oldugu gibi iktidar partisine ders vermek istemis olabilir. Ancak AKP’nin 6zgiin oy
destegini belirleyemedigimiz i¢cin bu konuda saha arastirmacilarina 6énemli bir gorev distugind
belirtmekle yetiniyoruz.



