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Yonetici ozeti

Tarkiye isgucl piyasasi gostergeleri kriz doneminde igsizligin artis kaydettigini, bu artigin 6nemli dlgctide
sanayi istihdamindaki gerileme ile isgucinde kaydedilen artiglardan kaynaklandigini, buna karsilik tarim
istihdaminda g6zlemlenen olagan disi istihdam artislarinin da issizlikteki patlamayi bir 6¢lide
sinirlandirdigini séyliyor. Ancak (lke diizeyindeki bu saptamalarin bélgesel diizeydeki gelismelerle her
zaman Ortismedigi g('irijli]yor1 Mardin (TRC3) bdlgesi hem sanayi ve hem de hizmet istihdamini belirgin
Olclde arttirarak issizligini rekor dizeyde gerileterek kriz zamanlarinin tartismasiz yildizi oldu. Karadeniz
bdlgesinde ise tarim istihdamindaki yapay sisme ve bdlge disina gog krizin yikici etkilerinin anlagiimasini
glclestirdi. istanbul (TR10), izmir (TR31), Manisa (TR33), Antalya (TR61), Adana (TR62) ve Erzurum
(TRA1) bolgelerinde ise genel olarak tarim digi istihdamda 6zel olarak da sanayi istihdaminda buyuk kayiplar
gerceklesti. Bu bdlgelerin bazilarinda tarim da istihdam kaybetti. Digerlerinde ise tarim istihdam artiglari,
tarim disi istihdam kayiplarini telafi etmeye yetmedi. Sonucta bu bélgelerde issizlik tam anlamiyla patladi. Bu
bélgeler cesametleri nedeniyle Tirkiye'yi de asagiya cektiler. Kriz déneminde 1 milyon 95 bin artan issiz
sayisinin yarisindan biraz fazlasi bu bolgelerde ortaya ¢ikan isgsizlik artislarindan kaynaklandi.

Bolgeler krizden gok farkli etkilendi
2008 yilinda baslayan kiresel krizin Tirkiye genelinde baslica Ug¢ etkisi oldu:

= ¢ ve dis talebin gerilemesiyle diisen Uretim sanayi istihdamini azaltti.
= Ek calisan etkisiyle tarim disi isglictiinde yuksek artislar ger(;,ekleg,ti.2
= Yapisal olarak azalmakta olan tarim istihdaminda artislar ortaya Qlktl.3

Turkiye genelinde gecerli olan bu gelismelerin bélgesel izdisimleri gok farkh oldu. 2007°den 2009’a sanayi
istihdami toplamda 165 bin azalirken 15 bolgede, yani bélgelerin yaridan fazlasinda sanayide istihdam artigi
kaydedildi. Hizmet sektérinde ise istihdamin toplamda 317 bin artmasina karsin 9 bdlgede azaldigi goruldi.
Keza tarim istihdami da toplamda 387 bin artarken 8 bdlgede azaldi (Bk. Ek Tablo 3).

Dogrudan gozlemlenemeyen ek ¢alisan etkisi dolayli olarak tahmin edildiginde de bdlgeden bolgeye 6nemli
farkhhiklar gorultyor. Turkiye genelinde tarim disi isguicti 2007°den 2009’a yuzde 6,8 artarken (erkeklerde
yuzde 3,9, kadinlarda ytzde 18,2), degisim oranlari bolgelere gore + % 31 ile - % 12 arasinda degisiyor.
Tarim digi isgucindn yapisal artis egiliminin Uzerindeki artiglari, 6zellikle de kadinlardan kaynaklanan
artislari ek galisan etkisinin bir tezahtirG olarak kabul edersek, kimi bdlgelerde s6z konusu artislarin yogun
oldugunu, kimi bdlgelerde ise ¢ok zayif, hatta hi¢ olmadigini gézlemliyoruz (Bk. Ek Tablo 1).

Krizin yarattiy1 ¢ temel etkinin tim bolgelerde ayni dl¢ide ortaya ¢cikmamasi, istihdam ve isgucl
degisimlerinin yoniin ve yogunlugunun bélgeden bolgeye farklilagsmasi, issizlikteki degisimlerin de bdlgeden
bolgeye farklilasmasina yol agmis bulunuyor (Bk. Ek Tablo 2). issiz sayisi 2007’de 2 milyon 376 binden
2009’da 3 milyon 471 bine yiikseldi. Issizlik orani da Tiirkiye genelinde yiizde 10,3'den 14’e ¢ikti. Ancak
issizlikteki patlama bdlgelere ayni élglide yansimadi. 26 bdlgenin gogunda beklendigi gibi issizlik artarken, ¢
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TUIK 2002 yilinda Avrupa Birligi (AB) ile karsilastirilabilir veriler liretilmesi amaciyla Tiirkiye'deki illeri AB bdlgesel siniflandirmasi olan
NUTS kriterlerine gore gruplandirmistir. Bu gergevede bdlge tanimlamasi NUTS1, NUTS2 ve NUTS3 olmak lizere Ug ayri diizeyde
yapilmistir. Bu arastirma notunda NUTS2 diizeyinde bolge siniflamasi kullaniimistir. NUTS2 diizeyinde bolge kodlari ekonomik, sosyal,
kiltirel ve cografi yonlerden benzer illerin belirli bir nifus biyukligu de dikkate alinarak gruplandiriimasi ile olusturulmustur ve NUTS2
dizeyinde toplam 26 adet bolge birimi tanimlanmistir. NUTS2 bdlge birimleri ve kapsadiklari iller Ek 1°de verilmistir.

Ek galisan etkisi hakkinda daha fazla bilgi ve 2008-2009 krizinde Turkiye isglicli piyasasini nasil etkiledigine dair icin Bk. Ek 2.

Tarim istihdaminda olagandisi artis 2001 krizinde de gézlemlendi; 2000 yilinda 7 milyon 769 bin seviyesinde olan tarim istihdami
2001 yilinda 8 milyonun uzerine ¢ikmig, ancak krizin etkilerinin gegcmesiyle birlikte 2002 yilinda tekrar 7,5 milyon seviyesine gerilemisti.
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bdlgede issiz sayisi, alti bolgede de issizlik orani azaldi. Asagida da agiklanacagi gibi bu alti bélgenin
sadece Ug¢ tanesinde igsizlik sanayi ve hizmet sektdrlerindeki istihdam artiglari sayesinde geriledi. Diger
ifadeyle, igsizligin azalmasi “saglikh” yollardan gercgeklesti. Diger Ug bodlgede ise igsizlikte azalma buyuk
Olcude tarim istihdaminin yapay sekilde artmasi sonucunda ortaya ¢ikti.

Krizin teget gectigi bolgeler

issizligin sanayi ve hizmet sektorlerindeki istihdam artislari sayesinde geriledigi (i¢c bélge, Mardin-Batman-
Sirnak-Siirt (TRC3), Konya-Karaman (TR52) ve Gaziantep-Adiyaman-Kilis (TRC1) illerinden olusan
bdlgelerdir (Sekil 1).4 Bu U¢ bdlgenin iginde teredditsiiz en basarilisi Mardin (TRC3) bdlgesidir. Bu bdlgede
2007’den 2009’a issiz sayisi 62 binden 52 bine duserken, igsizlik orani da garpici bir dislsle yuzde
19,9'dan yiizde 15,1’e gerilemistir. issizlikle miicadelede kaydedilen bu basarinin 6nemli yani, bagarida
tarim istihdam artisinin degil, tarim digi istihdamdaki yiksek artisin rol oynamasidir. Bolgede sanayi
istihdami 2007°den 2009’a 19 bin (ytzde 43), hizmet istihdami da 19 bin (ylizde 13) artarken, tarim
istihdaminda artis 5 binle (yizde 8) sinirli kalmistir. Eger krizin gergekten teget gectigi bir bolge varsa, o da
hic kuskusuz Tiirkiye’nin Gliney Dogu’sundaki bu bdlgedir. °

Sekil 1 isgiicii, sektorel istihdam ve igsizlik oraninda yasanan degisimler (2007-2009)
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**[sgiici artislari negatif olarak gosterilmistir. Bk. Dipnot 4

Mardin (TRC3) bdlgesi kadar olmasa bile kriz Glineydogdu’nun diger boélgesi Gaziantep (TRC1) ile Orta
Anadolu’da Konya (TR52) bdlgesini de kismen tedet gecmistir. Bu iki bolgede tarim disi istihdamdaki artisa
ragmen isguci artisinin gugli olmasi igsiz sayisini az da olsa arttirmis, buna karsilik issizlik oranlarinda
sinirli disUsler ortaya cikmstir.® Sanayi istihdaminda artis 6zellikle Konya (TR52) bélgesinde ¢ok yiksek
olmustur: yizde 41,4. Buna karsihk Gaziantep (TRC1) boélgesinde hizmet istihdam artisi yuksektir: ylizde
28,5.

4 isgiicii ve istihdamda yasanan degisimlerin issizlik oranini lizerindeki etkileri ters yonlii oldugu igin Arastirma Notu’nda kullanilan tim
sekillerde isgiicii degisimleri ters isaretli olarak gosteriimistir. Ornegin Konya (TR52) bélgesinde isgiicii 2007 yilindan 2009 yilina 126
bin kisi artmistir ve bu artis Sekil 1’ de -126 bin olarak gosterilmistir. Diger taraftan bu bolgede ¢ sektérde toplam 116 bin kisilik bir
istihdam artisi gergeklesmis ve bu artis Sekil 1 de + 116 bin olarak gdsterilmistir.

Bu basarinin nedenleri arastiriimaya deger. Betam’in bdlge isadamlariyla yaptigi gériismeler istihdam artiglarinin ardinda bes nedenin
varligina isaret etmektedir. Krizle beraber bolgede tarim digi istihdamin artmasinda rol oynayan en énemli nedenlerden biri Bati'da kar
marjlarinin digsmesine bagli olarak yerel sermayenin bélgede kalmaya baslamasidir.Ayrica Guneydogu'lu is adamlarinin Bati'da yatinm
yapmaktan ¢cekinmeye baslamasin da etkili oldugu iddia edilmektedir. Irak ve Suriye ile artan ticaret, is olanaklari ve tarim sulamasi ile
tarimsal Uretimin ve tarim gelirinin artmasi da bolgede hem istihdam hem de gelir tizerinde arttirici bir etki yapmistir. Son olarak niifus
ve gelir artiginin bélgede 6zel okul ve hastane talebini arttirmasi sonucu bu sektérlerde dikkate deger yatirim artislarinin ortaya giktigi
belirtiimektedir. Tim bunlarin ortak etkisi ise bélge ekonomisinin krize ragmen hareket kazanmasi olmustur.

TUIK’in kisa siire dnce acikladig! il diizeyi igsizlik tahminleri Konya ve Karaman illerinden olusan bu bélgede Konya ilinde issizlik
oraninin 2008'den 2009’a az da olsa (ylizde 0,9) arttigini buna karsilik Karaman’da geriledigini gosteriyor.



Hizmet sektdrtindeki bu artisin yariya yakininin kadinlardan kaynaklandigini belirtelim. Nitekim 2007°den
2009’a kadin isgliciinde artis bu bélgede ylizde 80’e ulagsmistir. Bu artisin dnemli 6lglide ek galisan
etkisinden kaynaklandigi, buna bagl olarak tarim digi istihdamdaki artisin yiizde 18,2’inin kendi hesabina
calisanlar kategorisinde olustugu gorilmektedir (Bk. Ek Tablo 3 ve Ek Tablo 5).7 Bu bakimdan krizin
Gaziantep (TRC1) bolgesini ne dlglide teget gectigi tartisilabilir.

Karadeniz’de sahte teget

Karadeniz’in (¢ bdlgesinde de igsizlik kriz ddneminde geriledi. Samsun-Tokat-Corum-Amasya (TR83) ile
Trabzon-Ordu-Giresun-Rize-Artvin-Gimushane (TR90) bdlgelerinde igsizlik orani ile birlikte issiz sayisi da
azalirken, Zonguldak-Karabik-Bartin (TR81) bdlgesinde igsiz sayisi degismezken igsizlik oraninda disus
gerceklesti. Ancak bu U¢ bélgeye yakindan bakildiinda, issizlikteki gerilememin, krizin teget gectigi
boélgelere kiyasla gok farkh etkenlerden kaynaklandigi ve issizlikteki azalisin aldatici oldugu goriiltyor.
Samsun (TR83) bolgesinde issiz sayisinin 96 binden 74 bine, issizlik oraninin da ylizde 8,7°den 6,9'a
gerilemesi bu bdlgenin krizden hi¢ etkilenmedigi izlenimini veriyor. Oysa bu sadece bir izlenim. Bolgede
issizligin 6nemli 6lglide gerilemesi, bir yandan emek arzinin azalmasindan (isglicti 1 milyon 95 binden 1
milyon 80 bine geriliyor), diger yandan da istihdamin artmasindan (1 milyondan 1 milyon 5 bine)
kaynaklaniyor. Ancak hemen belirtelim, bu istihdam artisi timuyle tarim istihdamindaki olaganisti artistan
geliyor (Sekil 2). Boélgede sanayi istihdami 35 bin, hizmet istihdami da 21 bin kayip yasarken tarim istihdami
61 bin kisi artiyor (yuzde 13,3). Tarim istihdaminin kriz déneminde Turkiye genelinde yuzde 8 arttigini
hatirlatalim. Sonug olarak krizin Orta Karadeniz'i fena garptigini, ancak “tarima goé¢” ile bélge disina gégun
issizligi dusurdiguna g<'jri]yoruz.8 Ayrica boélgede ek calisan etkisinin ortaya gikmayarak igsizlik Gzerinde
baski yaratmadigini da belirtelim.®

Sekil 2 isgiicii, sektorel istihdam ve igsizlik oraninda yasanan degisimler (2007-2009)
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**[sglicli artiglari negatif olarak gésterilmistir. Bk. Dipnot 4

issizligin azaldigi Trabzon (TR90) bélgesinde issiz sayisindaki azalma sadece 2 binle sinirli kalirken (yiizde
2,8), issizlik orani ytizde 6,6’dan 6,0’ya geriliyor. Rakamlara yakindan bakildiginda bu bodlgede de issizlikteki
azalmanin tarim istihdamindaki olaganustu artigtan (yizde 15) kaynaklandidi anlasiliyor (Bk. Ek Tablo 3).
Buna karsilik Orta Karadeniz'in aksine Dogu Karadeniz'de igsgtcinin arttigini dikkate alirsak ( 1 milyon 81
binden 1 milyon 144 bine), issizligin azalmasinda boélge disina gogten ¢ok “tarima gd¢”un etkili oldugunu,

! Bu bdlgede tarim disi kadin istihdaminda gézlenen 27 binlik artigin 5 bini isveren ve kendi hesabina galisanlar grubunda
gergeklesmistir (Bkz. Ek Tablo 6).
2007 yilinda bu bélgede yasayan 35.238 kisi 2008 ve 2009 yillarinda diger bolgelere go¢ etmistir.
o Bu bdlgede erkek isglci 49 bin azalmis, kadin isglicl ise 34 binlik bir artis gdstermistir. Ancak tarimda kadin istihdaminin 39 bin kigi
artmasi isgliciine yeni giren bu kadinlarin tarim disi sektorlerde bir baski olusturmasini engellemistir. Nitekim tarim dig1 isglicu artislarini
inceledigimizde kadinlarda ve erkeklerde sirasiyla 5 bin ve 71 binlik bir daralma yasandigini gértyoruz.
3



ayni zamanda ek galisan etkisinin bu bdlgede de gézlemlenmedigini belirtelim.'® Burada not edilmesi
gereken bir bagka nokta da, TUIK'in ilk kez 2008’de il diizeyinde yapti§i issizlik tahminlerine gére, issizlik
oraninin 2008’den 2009’a Ordu, Trabzon ve Giresun’da artarken, Gimishane, Rize ve Artvin’de diismus
olmasidir. Bu olgu issizlikte diististin esas olarak 2007'den 2008’e gerceklestigini gdstermektedir.

Zonguldak (TR81) bdlgesi de Karadeniz’in diger iki bolgesi ile benzer 6zellikler sergiliyor. Bu bdlgenin en
carpici 0zelligi tarimda rekor diizeyde istihdam artiginin (yizde 47) gerceklesmis olmasidir. Ayni zamanda
diger iki Karadeniz boélgesinde oldugu gibi tarim disi isgtictiniin bu bdlgede de azaldigi gdézlemleniyor: ylizde
— 2,8. Zonguldak bdlgesini (TR81) Karadeniz'in diger iki bolgesinden farklilagtiran sanayi istihdaminin az da
olsa artmisg olmasidir. Buna karsilik hizmet istihdami ylizde 6 oraninda daralmistir. Sonugta igsiz sayisi
degismezken (33 bin) issizlik orani da yiizde 8,4’den 7,3’e gerilemigstir. Bu bdlgede tarim digi isgiicinde
yasanan toplam daralma 7 bin seviyesinde gergeklesmistir, incelenen dénemde 4 bin 616 kisinin bélgeden
g0Oc¢ etmesi de suphesiz isglicl daralmasinda etkili olmustur.

Tarim digi istihdam artigina ragmen artan igsizlik

Kriz déneminde tarim digi istihdam 26 boélgenin 17’sinde, yani gogunda artti. Artisin gergeklestigi bolgelerde
2007 yilinda tarim digi sektorlerde 7 milyon 525 bin kisi ¢alisiyordu ve bu rakam tarim disi toplam istihdamin
(15 milyon 871 bin) yarisina yakindi. 2009 yilinda bu 17 bdlgede tarim disi istihdam 477 bin artti ve 8 milyon
2 bine ¢ikarak toplamin yarisina ulasti. Bu 17 bélgenin tg¢l yukarida “Krizin teget gegtigi bolgeler” basligi
altinda incelendi. Kalan 14 bdlgeyi krizin yari teget gegtigi bolgeler olarak da adlandirabiliriz. Bu 14 bélgede
tarim disi istihdamin artmasina ragmen igsizligin artmasinin nedeni, isgiicl artisinin istihdam artisindan
daha fazla olmasidir. Bununla birlikte, bu genellemenin 6tesine gidildiginde igsizlik artisinin ¢ok farkh
etkenlerden kaynaklandidini géruyoruz. Bu 14 bdlgeyi sanayinin istihdam kaybettidi bolgeler ile sanayide
istihdam artigina ragmen isgucu artiginin yuksek ciktigi bolgeler seklinde iki alt gruba ayirarak inceleyebiliriz.

Sanayinin istihdam kaybettigi bolgeler

Birinci grupta krizin sanayi istihdamini azalttigi sanayi bélgeleri bulunuyor. Boyle 4 bélge mevcut (Bursa-
Eskisehir-Bilecik (TR41), Kocaeli-Sakarya-Diizce-Yalova (TR42), Ankara (TR51), Kirikkale-Aksaray-Nigde-
Nevsehir-Kirsehir (TR 71)) (Sekil 3). Bu bdlgelerde tarim digi istihdam artiglari hizmetlerdeki artislardan
kaynaklaniyor. Bu artislarin da buyik dlglide kendi hesabina ¢alisanlardan kaynaklandigi anIa§|I|yor.11

Bu bdlgelerin G¢inde (Bursa (TR41), Ankara (TR51) ve Kirikkale (TR71)bdlgeleri) tarim disi istihdam
artislar ¢cok disuk kalirken, tarim istihdaminda blyUk kayiplarin meydana geldigi goérultyor (Sekil 3).12
Toparlarsak, bu U¢ bolgede tarim digi istihdamdaki artisa ragmen issizligin artmasinin nedeni, tarim
istihdamindaki kayiplar yuziinden toplam istihdam duserken ya da Ankara bdlgesinde oldugu gibi cok az
artarken, isgucu artiglarinin ortaya ¢ikmasidir (Bk. Ek Tablo 1 ve Ek Tablo 3). Sanayi istihdaminin azaldigi 4.
bdlge olan Kocaeli (TR42) bélgesinde ise tarim istihdaminda ortaya ¢ikan yuksek artisa ragmen issizligin
artmasinin nedeni isgiciindeki olaganusti artistir; 2007'den 2009°a Turkiye genelinde isgicl yizde 7
oraninda artarken, bu bélgede artis orani yiizde 15 olmustur (Bk. Ek Tablo 1). Bu bélgede tarim disi isglict
toplamda 83 bin artarken, bu artisin 35 bini kadinlarda (ylizde 19,7 artis), 49 bini erkeklerde gézlenmistir
(yiizde 7,1 artis) (Bk. Ek Tablo 1)."

10 Bu bolgede de tarim digi isglici hem kadin hem erkeklerde azalmistir (sirasiyla 9 bin ve 5 bin). Dis gé¢ bu bdlgede de sinirl dlglide
??zlenmis, 4 bin kisilik net gég¢iin isglicu piyasasi Uzerindeki rahatlatici etkisi de sinirli olmustur.

TR41 ve TR42'de sanayide istihdam edilen kadin sayisi azalirken, TR51 ve TR71’de sirasiyla 7 bin ve bin kisi artmistir ancak bu
rakamlar toplam tarim disi kadin istihdam artigsinda gok marjinal bir yer kaplamaktadir. Bu nedenle dért bélgenin timinde tarim disi
kadin istihdam artisinin hizmetler sektoriinde gergeklestigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Tarim disinda gergeklesen kadin istihdam
artislarinin ise 6nemli bir kismi isveren ve kendi hesabina galisanlar kalemlerinde olugsmustur; TR41’de tarim disi kadin istihdam
artisinin yuzde 80'i isveren ve kendi hesabina galisanlarda olmus, ayni oran TR51 ve TR71’de sirasiyla yizde 23,5 ve yiizde 16,7
olarak gerceklesmistir. Turkiye'de tarim disi sektdrlerde galisan kadinlarin isveren olmasi gok nadir gézlenen bir durumdur. Tarim disi
istihdamda igveren kadinlarin orani zaman igerisindeki 2,6 ve 1,3 arasinda degismekle beraber ortalamada yuzde 2’nin altinda
kalmaktadir. 2007 yilinda 36,3 olan tarim disi istihdamda igveren sayisinin kendi hesabina galigsan sayisina oraninin 2009'da ytzde
20,5’e inmesi de isveren ve kendi hesabina calisan kadinlar kaleminde gbzlenen artislarin daha gok kendi hesabina ¢alisanlarda
g6zlendiginin acik bir gdstergesidir. Kendi hesabina galisan kadinlardaki bu g6zle gérulur artis ise bu bdlgelerde “ek ¢alisan etkisinin”

ok gucli oldugunu destekler niteliktedir.

Bu Ug bolgede de tarim Uretimi artarken tarim istihdaminin krize ragmen azalmasi tam bir muammadir.

13 incelenen dénemde hizmetler sektériinde kadin istihdami 18 binlik bir artis géstermistir. Sanayi de ise kadin istihdami bin kisi
azalmistir. Tarim disi istihdamin kompozisyonuna bakildiginda ise artan istihdamin dértte birinin igsveren ve kendi hesabina galisan
kadinlarda gergeklestigi gortlmektedir (Bkz. Ek Tablo 5).



Sekil 3 isgiicii, sektorel istihdam ve igsizlik oraninda yasanan degisimler (2007-2009)
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**[sglicli artiglari negatif olarak gosterilmistir. Bk. Dipnot 4
Isgiicii artiginin baskin giktigi bélgeler

ikinci grupta ise sadece hizmet istihdaminin degil sanayi istihdaminin da arttigi 10 boélge bulunuyor (Sekil 4).
Bu olumlu tabloya ragmen bu bdlgelerde igsizligin artmasina isgucundeki artiglarin istihdam artiglarina
baskin ¢gikmasi neden olmustur. Bu 10 bdlgenin dordiinde (Balikesir-Canakkale (TR22), Kastamonu-Cankiri-
Sinop(TR82), Malatya-Elazig-Bingdl-Tunceli (TRB1) ve Van-Mus-Bitlis-Hakkari (TRB2) bdlgeleri) tarim
sektoériinde ortaya ¢gikan énemli istihdam kayiplari toplam istihdami iki bolgede dusirmus (Balikesir (TR22)
ve Kastamonu (TR82)) iki bolgede ise istihdam artisini buyuk 6lgtide sinirlayarak isgicu artisinin baskin
¢ikmasina neden olmustur (Malatya (TRB1) ve Van (TRB2)) (Bk. Sekil 4 ve Ek Tablo 3).

Sekil 4 isgiicii, sektorel istihdam ve igsizlik oraninda yasanan degisimler (2007-2009)
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**[sglicli artislar negatif olarak gésterilmistir. Bk. Dipnot 4

Diger 6 bolgede ise (Tekirdag-Edirne-Kirklareli (TR21), Aydin-Denizli-Mugla(TR32), Hatay-Kahramanmaras-
Osmaniye (TR63), Kayseri-Sivas-Yozgat (TR72), Agri-Kars-lgdir-Ardahan (TRA2) ve Sanlurfa-Diyarbakir
(TRC2)) tarim disi istihdamin yani sira tarim istihdami da artmistir. Tum sektorlerde istihdamin artmasina
ragmen issizligin artmasinin nedeni, isglict artislarinin ¢gok gigli olmasidir (Sekil 4). Bu alti bolgenin



dordunde (Tekirdag (TR21), Hatay (TR 63), Kayseri (TR72) ve Agri (TRA2) bdlgeleri) tim sektdrlerde
istihdam artiglar kaydedilmis olsa da bu artiglar sinirh kalmis ve yine nispeten ilimli iggucu artiglarini
karisiilmaya yetmemigtir.14

Buna karsilik diger iki bolge (Aydin (TR32) ve Sanliurfa (TRC2) bélgeleri) biraz daha ayrintili incelenmeye
deger. Aydin (TR32) boélgesinde toplam istihdam 868 binden 955 bine ¢ikarak ylizde 10, Sanliurfa (TRC2)
bdlgesinde de 445 binden 505 bine ¢ikarak ylizde 13,5 oraninda artmistir. Tlrkiye genelinde toplam istihdam
artis1 gogu tarimda olmak Uzere 539 bin, artis orani da ylzde 2,6'dan ibarettir. Bu iki bolge toplam istihdam
artisinin dortte birinden fazlasini saglamistir.

Peki ne oldu da bu yUksek istihdam artiglari issizligi disurmeye yetmedi? Soyle de sorabiliriz: Ne oldu da
isgucu artigi Aydin (TR32) bélgesinde yizde 15,6’ya, Sanliurfa (TRC2) bélgesinde de ylzde 20,5’e firlayarak
yuksek istihdam artislarinin tizerine ¢ikti? Bu sorunun kolay bir yaniti yok. Simdilik bir kag gdzlemde
bulunabiliriz. Aydin (TR32) bélgesinde150 bin artan isglcinin 131 bini tarim disi sektorlerde ortaya ¢ikti. Bu
131 binin yarisindan fazlasini; 74 binini kadinlar olusturuyor. Artis orani yiizde 42 ile Turkiye ortalamasinin
(yUzde 18,2) ¢ok Uzerinde. Erkeklerde de artis orani yliizde 10,6 ve yine Turkiye ortalamasinin ¢ok izerinde
(yuzde 3,9). Oyle anlasiliyor ki bazi etkenlerden 6tuirli ek galisan etkisi bu bélgede ¢ok gliclii olmus ve
isguicu piyasasina girenlerin bir bolimi is bulamayarak issizler ordusuna katiimis. Nitekim issiz sayisinin
ylizde 63 artisla 95 binden 158 bine ¢iktigi gériiliiyor. igsiz sayisi artisinda Tiirkiye ortalamasinin yiizde 46
oldugunu hatirlatalim.

Sanliurfa (TRC2) bélgesinde issizligi artiran etkenler de Aydin (TR32) bdlgesine ¢ok benzer bir tablo
sergiliyorlar. Bu bélgede 106 bin artan igsglctnin 70 bini tarim digi sektdrlerde gergeklesti. Aydin bdlgesinin
aksine Sanlurfa bélgesinde 70 binlik tarim disi istihdam artiginin yarisindan fazlasini 52 binini erkekler
olusturuyor. Artig orani ylizde 13,6 ile Turkiye ortalamasinin ¢cok Uzerinde. Tarim disi kadin igsgucu 17 bin
artmis. Kadinlarin isgicu artigi icinde pay! sinirli olsa da bélgede calisan kadin sayisi ¢ok disuk oldugundan
tarim dis1 kadin igguicu artis orani ¢ok yiksek: yizde 74. Bu bdlgede de ek calisan etkisinin ¢ok gugclu oldugu
ve isglicu piyasasina girenlerin is bulmakta gliglik ¢ektigi anlasiliyor. Nitekim issiz sayisinin yizde 65 artigla
71 binden 117 bine ¢iktigi goriliyor.'

Tanm digi istihdamin ¢oktiigl, issizligin patlama yaptigi bolgeler

Toplam 26 bélge iginde krizin gergekten delip gegtigi bélge sayisi 6: istanbul (TR10), izmir (TR31), Manisa-
Afyon-Kutahya-Usak (TR33), Antalya-Isparta-Burdur (TR61), Adana-Mersin (TR62) ve Erzurum-Erzincan-
Bayburt (TRA1). Bu bélgelerin timunde tarim digi istihdam geriliyor. Sanayi istihdami adeta ¢okuyor. Turkiye
genelinde sanayide istihdam kaybi 2007°den 2009’a 165 bin olarak gerceklesirken, bu alti bélgede toplam
kayip 221 bini buluyor. Bu kaybin 137 bini, yani yaklasik yarisi istanbul (TR10)’ dan kaynaklaniyor. Tirkiye
genelinde sanayi istihdaminda azalis orani yizde 3, bu alti bolgede ayni oran, yiizde 3,3 (Erzurum (TRA1)
bolgesi) ile yiizde 12,6 (izmir (TR31) bdlgesi) arasinda degisiyor.

Beklendigi gibi igsizlik bu alti bolgede patlama yapiyor (Bk. Sekil 5 ve Ek Tablo 2). Turkiye genelinde issiz
sayisi 2007°den 2009’a 1 milyon 95 bin artarak 2 milyon 376 binden 3 milyon 471 bine ylkselerek yizde 46
artti. Tarim disi istihdamin ¢oktigu bu alti bélgede ise igsiz sayisinda artis oranlari ylizde 74 (Antalya TR61)
ile ylzde 52 (Manisa TR 33) arasinda degistigini gbzlemliyoruz.

Yuzde 52 ile Manisa (TR33) bdlgesi bu alti bdlge iginde kétinin iyisi gibi duruyor. Bunun iki nedeni var:
1)Tarim istihdaminin artmis olmasi. Ancak bu etki gtigli degil ¢linkd tarim istihdam artis1 yizde 3 ile Turkiye
ortalamasinin (ylizde 8) bir hayli altinda kaliyor. 2) Bu boélge tarim disi isgiictiniin azaldigi 4 istisnadan birini
olugturuyorm; tarim disi erkek isglict azalirken (yUzde 3,1), kadin isgiicl ortalamanin (ylzde 18,2) ¢ok
altinda artiyor (ylzde 7,1). Toplamda tarim digi isglict bolgede yizde 1,2 oraninda azaliyor, issiz sayisi ise
37 bin artiyor. Bu rakamlardan iki gikarsama yapabiliriz: 1) Bolgenin disariya go¢ verdigi; Nitekim 2007-2009
yillari arasinda 24 bin 287 kisinin bu bolgeden diger bolgelere gog ettigi goriltyor. 2) Ek calisan etkisinin
zayif kaldigi; Nitekim, bu bolgede tarim digi sektdrlerde isveren ve kendi hesabina ¢alisan kadin sayisi
2007°den 2009’a ayni seviyede kaliyor (Bk. Ek Tablo 5).

14 il dlizeyi issizlik rakamlari 2008'den 2009'a issizligin Tekirdag ve Kirklareli'nde biiyiik 8lgiide artarken, Edirne’de az da olsa azaldigini
?g)steriyor. Edirne’de sanayilesmenin diger iki ile kiyasla disuk diizeyde kalmasi bu aykiri gelismede rol oynamis olabilir.

2007-2009 déneminde Sanlurfa (TRC2) bélgesinin toplamda 47 bin 300’lik bir gé¢ vermis olmasi ise isgliciinde yasanan bu
muazzam artigi agiklamayi iyice guglestiriyor.

Tarim disi isglictiniin azaldidi G¢ bolgeyi (Zonguldak (TR81), Samsun (TR83) ve Trabzon (TR90) bolgeleri) incelemistik.



issiz sayisi artis oraninda Tiirkiye rekoru yiizde 74 ile Antalya (TR61) bélgesine ait. Bélge issizlik orani da
yuzde 7°'den 11,4’e (;:lklyor.17 Bolgede toplam istihdam gi¢li tarim istihdam artigi sayesinde (yizde 10,5
) marjinal 6lgide (ylizde 0,7) artarken, toplam isgticu artisi yuzde 5,6’ya ulasiyor.

Sekil 5 isgiicii, sektorel istihdam ve igsizlik oraninda yasanan degisimler (2007-2009)
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**[sgiici artislari negatif olarak gosterilmistir. Bk. Dipnot 4

Genel degerlendirme

Bu arastirmadan cikan ilk sonug, kriz déneminde bdlgesel isgucu piyasalarinin ¢ok farklh dinamikler
sergilemeleridir. 26 bdlgenin isglci piyasasi gdstergelerinin toplulastiriimis halinden bagka bir sey olmayan
Tarkiye isgucl piyasasi gostergeleri, kriz doneminde igsizligin dnemli artis kaydettigini, bu artisin 6nemli
Olcude sanayi istihdamindaki gerileme ile isglctnde kriz nedeniyle kaydedilen olaganustu artiglardan
kaynaklandigini, buna karsilik tarim istihdaminda gézlemlenen yine olagan disi istihdam artiglarinin
issizlikteki patlamayi bir 6¢liide sinirlandirdigini séyliyor. Buraya kadar ekonomik kuramlarla bagdasik
anlasilir bir tabloyla karsi karsiyayiz. Ancak analizi Turkiye genelinden bolgelere kaydirdigimizda sasirtici
Olgude farkli gelismelerle karsilasiyoruz. Bolgesel isglict piyasalarinin gogunun kriz ddneminde Turkiye
genelindeki tabloya paralel hareket etmedigi, bu tablodan kismen ya da tamamen farkh bir gelisme
gOsterdikleri goraliyor.

Once basar dykiilerini hatirlatalim. Mardin (TRC3) bélgesi kriz zamanlarinin tartismasiz yildizi oldu. Sanayi
ve hizmet istihdami belirgin élgtde artti ve igsizlik rekor dizeyde gerilerdi. Konya (TR52) ve Gaziantep
(TRC1) bolgelerinin de tarim disi istihdam artislari sayesinde krizi nispeten basariyla atlatmay: bildiklerini
belirtelim.

issizlik azaldigi icin basarili gibi gériinen Karadeniz'de krizin aslinda yikici etkiler yarattigi rakamlara biraz
yakindan bakinca hemen gortlluyor. Karadeniz'in ¢ bolgesinde (Zonguldak (TR81)Samsun (TR83) ve
Trabzon (TR90) bolgelerinde) issizlikteki gerilemenin tarim istihdaminin yapay bir sekilde sismesi ile bdlge
disina yogun go¢ sayesinde gergeklestigi anlasiliyor. Nitekim Karadeniz’'de tarim digi istihdamda belirgin
disusler yasanirken, tarim istihdami Turkiye ortalamasinin Gzerinde artiyor. Krizin 6zellikle kadinlari is
aramaya yonelten etkisi de bu bolgelerde ortaya ¢ikmayinca issizlik dismus oluyor. Ancak bunun sahte bir
basari oldugu aciktir.

Kalan 20 bdlge ise kabaca iki gruba ayriliyor. Birinci grupta yer alan 14 bdlgede tarim digi istihdam az ya da
cok artabiliyor. Yine bu bdlgelerin cogunda tarim istihdami da artiyor. Bu artislara ragmen igsizligin artmasi,
isgucu artiglarinin istihdam artislarindan ¢ok daha gugcli olmasindan kaynaklaniyor. Bu artislarin kendi

i Bu bolgede issizlik oraninin 2008’den 2009’a Antalya ve Isparta’da artarken, Burdur'da azaldigini not edelim. Edirne’de oldugdu gibi
Burdur'un daha az sanayilesmis olmasi bu sonucu dogurmus olabilir.



iclerinde farkli 6zellikler gésterdiklerini, bazi bélgelerde agiklanmaya muhtag élgide yiksek isguci
artislarinin ortaya ciktigini da ayrica belirtelim.

Son olarak krizin perisan ettigi 6 bolgeyi hatirlayalim: istanbul (TR10), izmir (TR31), Manisa (TR33), Antalya
(TR61), Adana (TR62) ve Erzurum (TRA1) bdlgeleri. Bu bdlgelerde genel olarak tarim digi istihdamda 6zel
olarak da sanayi istihdaminda bulylk kayiplar gerceklesti. Bu bolgelerin bazilarinda tarim sektéri de istihdam
kaybetti. Digerlerinde ise tarim istihdam artislari, tarim disi1 istihdam kayiplarini telafi etmeye yetmedi.
Sonugta bu bdlgelerde issizlik tam anlamiyla patladi. Bu bdlgeler cesametleri nedeniyle Turkiye'yi de
asaglya cektiler. Kriz déneminde 1 milyon 95 bin artan issiz sayisinin yarisindan biraz fazlasi bu bdlgelerde
ortaya c¢ikan issizlik artiglarindan kaynaklandi.



EK 1 NUTS2 diizeyinde bélgeler ve kapsadigi iller

TR10
TR21
TR22
TR31
TR32
TR33
TR41
TR42
TR51
TR52
TR61
TR62
TR63
TR71
TR72
TR81
TR82
TR83
TR90
TRA1
TRA2
TRB1
TRB2
TRC1
TRC2
TRC3

istanbul

Edirne-Tekirdag-Kirklareli
Balikesir-Canakkale

Izmir

Denizli-Aydin-Mugla
Manisa-Afyon-Kiitahya-Usak
Bursa-Eskisehir-Bilecik
Kocaeli-Sakarya-Diizce-Bolu-Yalova
Ankara

Konya-Karaman
Antalya-Isparta-Burdur
Adana-Mersin
Hatay-Kahramanmaras-Osmaniye
Nevsehir-Aksaray-Nigde-Kirikkale-Kirsehir
Kayseri-Sivas-Yozgat
Zonguldak-Karablik-Bartin
Kastamonu-Cankiri-Sinop
Samsun-Tokat-Corum-Amasya
Trabzon-Ordu-Giresun-Rize-Artvin-Gilimiishane
Erzurum-Erzincan-Bayburt
Kars-Agri-Igdir-Ardahan
Malatya-Elazig-Bing6l-Tunceli
Van-Mus-Bitlis-Hakkari
Gaziantep-Adiyaman-Kilis
Diyarbakir-Sanliurfa
Siirt-Mardin-Batman-Sirnak

EK 2 Ek ¢aligan etkisi bilgi notu

BILGI NOTU:

Ek calisan etkisi ve 2008-2009 krizi

Ek calisan etkisi basit olarak sdyle agiklanabilir: Durgunlukta artmaya baslayan issizligin issiz
kalma riskini artirmasi, ardindan issizligin yogunlasmasi ve reel icretlerin digmesi hanelerde
mevcut atil kigileri galismaya zorlar. Bunun sonucunda hanelerde atil isgiinciiniin buyuk
bolimund olusturan kadinlarin iggtctne katilimi artar. Bu katihm istihdami arttirdidi gibi igsiz
sayisinda da artisa neden olur. Ek ¢alisan etkisinin gegmis krizlerde de gdzlemlendigini
biliyoruz. Bu etki, artan is kayiplarinin ve Ucretlerde yasanan dususlerin hane gelirini
dislrmesi ile igsiz kalma tehdidinin gelecegi belirsizlestirmesi sonucu isgicine katilmayan
bireyleri, 6zellikle kadinlari, isglcline katilmaya “tesvik” etmesinden kaynaklanmaktadir.

Kriz ddneminde ise butin sektorlerde istihdam artisi gdzlemlenen bdlgelerde bile isgucinde
gergeklesen blyik artiglar sebebiyle issiz sayisinin yikseldigi gorilmektedir. 2007°den
2009’a isglclinde yasanan 1 milyon 634 bin kisilik artisin 835 bin kisilik (ylizde 51) bélimunu
kadinlar olusturmaktadir. Isgiicii piyasasinda olanlarin sadece yiizde 26’sinin (yaklasik 6
milyon) kadin oldugu hatirlanirsa, s6z konusu donemde isglcl piyasasina girenlerin
nispetsiz bir kisminin kadin oldugu goérilecektir. 2001 krizine benzer bir senaryo dahilinde,
ek ¢alisan etkisiyle isglict piyasasina dahil olan bu kadinlarin bir bolimG ekonominin
toparlanmasiyla isglicl piyasasindan gekilecek ve dolayisiyla fazla isgicl arzinin igglicu
piyasasi Uzerinde olusturdugu baski hafifleyecektir.




Ek Tablo 1 isgiiciinde gergeklesen degisimler

TARIM DISI iSGUCU** (bin kisi)

Isgiicii (bin Kisi) TOPLAM KADIN ERKEK
0,
2007 2009 | Fark % degisim 2007 2009 | Fark % degisim 2007 | 2009 | Fark | % degigim 2007 2009 | Fark (fegisim
TURKIYE GENELI 23114 | 24748 1634 7,1% | 18247 | 19494 1247 6,8% | 3728 | 4405 | 677 18,2% | 14520 | 15090 | 570 3,9%
TR10 (istanbul) 4294 | 4479 185 4,3% 4282 4466 184 4,3% 981 | 1087 | 106 10,8% 3301 3379 78 2,4%
TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) 569 643 74 13,0% 458 519 61 13,3% 118 159 41 34,7% 340 360 20 5,9%
TR22 (Balikesir, Canakkale) 627 612 -15 -2,4% 361 387 26 7.2% 83 96 13 15,7% 279 291 12 4,3%
TR31 (izmir) 1344 1397 53 3,9% 1233 1297 64 5,2% 320 381 61 19,1% 913 916 3 0,3%
TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) 963 1113 150 15,6% 715 846 131 18,3% 176 250 74 42,0% 539 596 57 10,6%
TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak) 980 982 2 0,2% 648 640 -8 -1,2% 99 106 7 7.1% 549 532 -17 -3,1%
TR41 (Bursa, Eskigehir, Bilecik) 1242 1289 47 3,8% 1061 1157 96 9,0% 254 302 48 18,9% 807 854 47 5,8%
TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) 1000 1151 151 15,1% 873 956 83 9,5% 178 213 35 19,7% 695 744 49 7,1%
TR51 (Ankara) 1505 1554 49 3,3% 1465 1530 65 4,4% 362 410 48 13,3% 1103 1120 17 1,5%
TR52 (Konya, Karaman) 704 830 126 17,9% 515 589 74 14,4% 80 136 56 70,0% 434 453 19 4,4%
TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) 992 1048 56 5,6% 707 733 26 3,7% 171 192 21 12,3% 535 541 6 1,1%
TR62 (Adana, Mersin) 1213 1347 134 11,0% 971 1042 71 7,3% 216 257 41 19,0% 755 785 30 4,0%
TR63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) 807 894 87 10,8% 593 667 74 12,5% 101 114 13 12,9% 492 553 61 12,4%
TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir ) 455 476 21 4,6% 301 335 34 11,3% 39 51 12 30,8% 263 283 20 7,6%
TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) 649 668 19 2,9% 499 513 14 2,8% 64 74 10 15,6% 435 439 4 0,9%
TR81 (Zonguldak, Karablik, Bartin) 391 450 59 15,1% 251 244 -7 -2,8% 40 48 8 20,0% 211 198 -13 -6,2%
TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) 274 286 12 4,4% 133 174 41 30,8% 21 42 21 100,0% 112 131 19 17,0%
TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) 1095 1080 -15 -1,4% 637 561 -76 -11,9% 134 129 -5 -3,7% 503 432 -71 -14,1%
TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane) 1081 1144 63 5,8% 571 557 -14 -2,5% 113 104 -9 -8,0% 458 453 -5 -1,1%
TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt) 317 376 59 18,6% 184 188 4 2,2% 20 25 5 25,0% 163 164 1 0,6%
TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan) 317 336 19 6,0% 123 141 18 14,6% 17 17 0 0,0% 106 124 18 17,0%
TRB1 (Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli) 476 523 47 9,9% 308 364 56 18,2% 45 55 10 22,2% 262 309 47 17,9%
TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) 425 465 40 9,4% 254 324 70 27,6% 21 25 4 19,0% 233 299 66 28,3%
TRCA1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 568 641 73 12,9% 448 510 62 13,8% 39 70 31 79,5% 408 441 33 8,1%
TRC2 (Sanlurfa, Diyarbakir) 516 622 106 20,5% 405 475 70 17,3% 23 40 17 73,9% 383 435 52 13,6%
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) 313 345 32 10,2% 253 280 27 10,7% 13 22 9 69,2% 241 259 18 7,5%

Kaynak: TUIK _
** Tarim digi isgucu= Isgicu-Tarnm istihdami
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Ek Tablo 2 igsizlik ve igsizlik oraninda gercekles

sen degigimler

igsiz sayisi (bin kisi)

issizlik orani (%)

2007 | 2009 | Fark | % degisim [ 2007 | 2009 | Fark | % degisim
TURKIYE GENELI 2376 | 3471 | 1095 46,1% | 10,3 | 14,0 3,7 35,9%
TR10 (istanbul) 446 753 307 68,8% | 10,4 | 16,8 6,4 61,5%
TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) 45 83 38 84,4% 78 | 13,0 5,2 66,7%
TR22 (Balikesir, Canakkale) 35 52 17 48,6% 55 8,5 3,0 54,5%
TR31 (izmir) 142 227 85 59,9% | 10,5 | 16,2 5,7 54,3%
TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) 95 158 63 66,3% 99 | 14,2 4,3 43,4%
TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak) 71 108 37 52,1% 73| 11,0 3,7 50,7%
TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) 101 179 78 77,2% 8,1 | 13,9 5,8 71,6%
TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) 116 173 57 491% | 11,6 | 15,0 3,4 29,3%
TR51 (Ankara) 174 212 38 218% | 11,5 | 13,6 2,1 18,3%
TR52 (Konya, Karaman) 74 84 10 13,5% 10,6 10,1 -0,5 -4, 7%
TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) 69 120 51 73,9% 70| 114 4,4 62,9%
TR62 (Adana, Mersin) 190 296 106 55,8% | 15,7 | 22,0 6,3 40,1%
TR63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) 100 160 60 60,0% | 12,4 | 18,0 5,6 45,2%
TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir) 43 71 28 65,1% 95| 14,9 54 56,8%
TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) 75 88 13 17,3% 11,6 13,2 1,6 13,8%
TR81 (Zonguldak, Karablik, Bartin) 33 33 0 0,0% 8,4 73| 11 -13,1%
TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) 11 27 16 145,5% 4,2 9,4 5,2 123,8%
TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) 96 74 -22 -22,9% 8,7 6,9 -1,8 -20,7%
TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiigshane) 71 69 -2 -2,8% 6,6 6,0 | -0,6 -9,1%
TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt) 18 29 11 61,1% 5,7 7,7 2,0 35,1%
TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan) 19 32 13 68,4% 6,0 9,4 3,4 56,7%
TRB1 (Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli) 63 88 25 39,7% | 13,2 | 16,8 3,6 27,3%
TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) 53 76 23 434% | 124 | 16,4 4,0 32,3%
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 102 110 8 78% | 180 | 172 | -0,8 -4,4%
TRC2 (Sanlurfa, Diyarbakir) 71 117 46 64,8% | 13,8 | 18,8 5,0 36,2%
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) 62 52 -10 -16,1% | 199 | 151 | 4.8 -24,1%

Kaynak: TUIK
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Ek Tablo 3 Sektorlerin istihdaminda gerceklesen degisimler

TARIM DISI iSTIHDAM VE BILESIMi (bin kisi)

Tarim istihdami (bin kisgi) Toplam Tarim Digi istihdam Sanayi Hizmetler

2007 | 2009 | Fark | % degisim 2007 2009 | Fark | % degisim | 2007 | 2009 | Fark | % degisim 2007 2009 | Fark | % degisim
TURKIYE GENELI 4867 | 5254 387 8,0% | 15871 | 16023 152 1,0% | 5544 | 5379 | -165 -3,0% | 10327 | 10644 317 3,1%
TR10 (istanbul) 12 13 1 8,3% 3835 3713 | -122 -3,2% | 1549 | 1412 | -137 -8,8% 2287 2300 13 0,6%
TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) 111 124 13 11,7% 414 435 21 5,1% 174 182 8 4,6% 241 252 11 4,6%
TR22 (Balikesir, Canakkale) 266 225 -41 -15,4% 326 335 9 2,8% 102 109 7 6,9% 224 227 3 1,3%
TR31 (izmir) 111 100 -1 -9,9% 1091 1070 -21 -1,9% 374 327 -47 -12,6% 717 743 26 3,6%
TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) 248 267 19 7,7% 620 688 68 11,0% 179 216 37 20,7% 441 472 31 7,0%
TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak) 332 342 10 3,0% 577 532 -45 -7,8% 237 227 -10 -4,2% 340 304 -36 -10,6%
TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) 181 132 -49 -27,1% 961 978 17 1,8% 528 452 -76 -14,4% 433 525 92 21,2%
TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) 127 195 68 53,5% 756 783 27 3,6% 332 326 -6 -1,8% 425 458 33 7,8%
TR51 (Ankara) 40 24 -16 -40,0% 1291 1318 27 2,1% 359 311 -48 -13,4% 932 1007 75 8,0%
TR52 (Konya, Karaman) 189 241 52 27,5% 441 505 64 14,5% 128 181 53 41,4% 313 325 12 3,8%
TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) 285 315 30 10,5% 637 613 -24 -3,8% 140 129 -11 -7,9% 497 484 -13 -2,6%
TR62 (Adana, Mersin) 242 | 305 63 26,0% 781 745 -36 -4,6% | 233 | 218 -15 -6,4% 547 528 -19 -3,5%
TR63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) 214 227 13 6,1% 493 506 13 2,6% 173 204 31 17,9% 320 302 -18 -5,6%
TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir ) 154 141 -13 -8,4% 258 264 6 2,3% 65 61 -4 -6,2% 192 203 11 5,7%
TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) 150 155 5 3,3% 423 425 2 0,5% 142 147 5 3,5% 281 278 -3 -1,1%
TR81 (Zonguldak, Karabliik, Bartin) 140 206 66 47,1% 218 211 -7 -3,2% 84 86 2 2,4% 134 126 -8 -6,0%
TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) 141 112 -29 -20,6% 122 147 25 20,5% 29 45 16 55,2% 91 102 11 12,1%
TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) 458 519 61 13,3% 542 486 -56 -10,3% 164 129 -35 -21,3% 378 357 -21 -5,6%
TR0 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane) 510 587 77 15,1% 500 488 -12 -2,4% 120 138 18 15,0% 380 350 -30 -7,9%
TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt) 133 188 55 41,4% 166 160 -6 -3,6% 30 29 -1 -3,3% 136 131 -5 -3,7%
TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan) 194 195 1 0,5% 104 109 5 4,8% 15 19 26,7% 89 90 1 1,1%
TRB1 (Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli) 168 159 -9 -5,4% 245 276 31 12,7% 57 69 12 21,1% 188 208 20 10,6%
TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) 171 141 -30 -17,5% 201 247 46 22,9% 43 50 16,3% 158 196 38 24,1%
TRCA1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 120 131 11 9,2% 345 400 55 15,9% 167 170 1,8% 179 230 51 28,5%
TRC2 (Sanlurfa, Diyarbakir) 111 147 36 32,4% 334 358 24 7,2% 76 79 3,9% 258 278 20 7,8%
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) 60 65 5 8,3% 191 228 37 19,4% 44 63 19 43,2% 147 166 19 12,9%

Kaynak: TUIK
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Tablo 4 Tarim dig1 istihdamin cinsiyete gore dagilimi

SANAYI (bin kigi) HIZMETLER (bin kisi)
KADIN ERKEK KADIN ERKEK

2007 | 2009 | Fark | % degisim | 2007 | 2009 | Fark | % degisim | 2007 | 2009 | Fark | % degisim | 2007 | 2009 | Fark | % degisim
TURKIYE GENELI 863 | 900 37 4,3% | 4681 | 4478 | -203 -4,3% | 2204 | 2525 | 321 14,6% | 8122 | 8119 -3 0,0%
TR10 (istanbul) 299 | 272 -27 -9,0% | 1250 | 1140 | -110 -8,8% 549 597 48 8,7% | 1737 | 1704 -33 -1,9%
TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) 42 50 8 19,0% 132 132 0 0,0% 59 73 14 23,7% 181 179 -2 -1,1%
TR22 (Balikesir, Canakkale) 12 18 6 50,0% 90 91 1 1,1% 54 60 6 11,1% 170 167 -3 -1,8%
TR31 (izmir) 69 63 -6 -8,7% 305 | 264 -41 -13,4% 202 | 242 40 19,8% 515 501 -14 -2,7%
TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) 35 45 10 28,6% 144 171 27 18,8% 107 138 31 29,0% 333 334 1 0,3%
TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak) 26 26 0 0,0% 211 201 -10 -4,7% 57 56 -1 -1,8% 283 | 248 -35 -12,4%
TR41 (Bursa, Eskigehir, Bilecik) 121 105 -16 -13,2% | 406 | 347 -59 -14,5% 106 137 31 29,2% 327 388 61 18,7%
TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) 54 53 -1 -1,9% 278 | 273 -5 -1,8% 88 106 18 20,5% 337 351 14 4,2%
TR51 (Ankara) 37 44 7 18,9% 322 267 -55 -17,1% 260 298 38 14,6% 672 709 37 5,5%
TR52 (Konya, Karaman) 14 44 30 214,3% 113 137 24 21,2% 43 64 21 48,8% 270 | 260 -10 -3,7%
TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) 20 24 4 20,0% 120 105 -15 -12,5% 128 124 -4 -3,1% 368 360 -8 -2,2%
TR62 (Adana, Mersin) 29 29 0 0,0% 204 189 -15 -7,4% 119 127 8 6,7% 428 | 401 -27 -6,3%
TR63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) 20 21 1 5,0% 153 183 30 19,6% 62 58 -4 -6,5% 258 244 -14 -5,4%
TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir) 5 6 1 20,0% 60 55 -5 -8,3% 24 35 11 45,8% 168 168 0 0,0%
TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) 7 11 4 57,1% 135 136 1 0,7% 38 44 6 15,8% 242 233 -9 -3,7%
TR81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin) 8 9 1 12,5% 76 77 1 1,3% 24 29 5 20,8% 109 97 -12 -11,0%
TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) 3 11 8 266,7% 26 34 8 30,8% 14 21 7 50,0% 78 81 3 3,8%
TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) 25 20 -5 -20,0% 138 109 -29 -21,0% 78 84 6 7,7% 300 | 273 -27 -9,0%
TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane) 14 16 2 14,3% 107 122 15 14,0% 77 66 -11 -14,3% 302 | 284 -18 -6,0%
TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt) 1 2 1 100,0% 29 27 -2 -6,9% 17 18 1 5,9% 120 112 -8 -6,7%
TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan) 2 3 1 50,0% 13 17 4 30,8% 12 12 0 0,0% 77 79 2 2,6%
TRB1 (Malatya, Elazig, Bingél, Tunceli) 3 6 3 100,0% 54 62 8 14,8% 26 29 3 11,5% 162 179 17 10,5%
TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) 1 1 0 0,0% 42 49 7 16,7% 14 17 3 21,4% 144 179 35 24,3%
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 13 17 4 30,8% 154 153 -1 -0,6% 19 42 23 121,1% 159 189 30 18,9%
TRC2 (Sanlurfa, Diyarbakir) 1 2 1 100,0% 75 77 2 2,7% 17 31 14 82,4% 240 | 248 8 3,3%
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) 1 3 2 200,0% 44 60 16 36,4% 8 16 8 100,0% 138 150 12 8,7%

Kaynak: TUIK
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Tablo 5§ Tarim diginda igveren ve kendi hesabina caliganlarda gerceklegen degisimler

isveren ve Kendi Hesabina Galiganlar (Tarim dis, bin kisi)

ERKEK KADIN
2007 | 2009 | Fark | % degisim 2007 | 2009 | Fark | % degisim
TURKIYE GENELI 3302 | 3265 -37 -1,1% 248 | 412 | 164 66,1%
TR10 (istanbul) 718 659 -59 -8,2% 46 76 30 65,2%
TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) 81 96 15 18,5% 6 18 12 200,0%
TR22 (Balikesir, Canakkale) 85 75 -10 -11,8% 8 15 7 87,5%
TR31 (izmir) 210 | 203 -7 -3,3% 26 31 5 19,2%
TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) 164 168 4 2,4% 14 23 9 64,3%
TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak) 130 99 -31 -23,8% 7 7 0 0,0%
TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) 128 167 39 30,5% 10 22 12 120,0%
TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) 129 146 17 13,2% 18 22 4 22,2%
TR51 (Ankara) 203 | 200 -3 -1,5% 17 28 11 64,7%
TR52 (Konya, Karaman) 122 142 20 16,4% 11 37 26 236,4%
TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) 146 152 6 4,1% 12 21 9 75,0%
TR62 (Adana, Mersin) 183 168 -15 -8,2% 19 25 6 31,6%
TR63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) 119 109 -10 -8,4% 15 18 3 20,0%
TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir) 61 66 5 8,2% 4 6 2 50,0%
TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) 104 90 -14 -13,5% 5 5 0 0,0%
TR81 (Zonguldak, Karablik, Bartin) 47 38 -9 -19,1% 3 4 1 33,3%
TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) 29 31 2 6,9% 2 4 2 100,0%
TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) 119 105 -14 -11,8% 6 13 7 116,7%
TR0 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane) 123 132 9 7,3% 7 9 2 28,6%
TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt) 36 31 -5 -13,9% 1 3 2 200,0%
TRAZ2 (Agn, Kars, Igdir, Ardahan) 35 31 -4 -11,4% 3 2 -1 -33,3%
TRB1 (Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli) 54 69 15 27,8% 2 5 3 150,0%
TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) 61 67 6 9,8% 2 2 0 0,0%
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 72 77 5 6,9% 4 9 5 125,0%
TRC2 (Sanlurfa, Diyarbakir) 94 91 -3 -3,2% 2 4 2 100,0%
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) 49 52 3 6,1% 1 2 1 100,0%

Kaynak: TUIK
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Tablo 6 Niifus, alinan ve verilen gé¢ miktarlari

Niifus Gog (2007-2009)

2007 2009 | Fark % degisim | Alinan gé¢ | Verilen Gé¢ | Net gé¢ | 2007 Niifusuna orani (%)
TURKIYE GENELI 70586256 | 72561312 | 1975056 2,8% 4168295 4168295 0 0,0%
TR10 (istanbul) 12573836 | 12915158 341322 2,7% 763335 697179 -66156 -0,5%
TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklarelj) 1458114 1511952 53838 3,7% 114256 82625 -31631 -2,2%
TR22 (Balikesir, Canakkale) 1594441 1617820 23379 1,5% 95939 84923 -11016 -0,7%
TR31 (izmir) 3739353 3868308 128955 3,4% 128706 179336 50630 1,4%
TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) 2620452 2707898 87446 3,3% 148151 126730 -21421 -0,8%
TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak) 2939517 2940947 1430 0,0% 134776 159063 24287 0,8%
TR41 (Bursa, Eskigehir, Bilecik) 3368502 3508133 139631 4,1% 214758 150590 -64168 -1,9%
TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) 3048651 3193210 144559 4,7% 217702 157139 -60563 -2,0%
TR51 (Ankara) 4466756 4650802 184046 4,1% 324953 257312 -67641 -1,5%
TR52 (Konya, Karaman) 2185131 2224547 39416 1,8% 99043 115077 16034 0,7%
TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) 2460321 2592075 131754 5,4% 193902 137465 -56437 -2,3%
TR62 (Adana, Mersin) 3602588 3703114 100526 2,8% 172852 190265 17413 0,5%
TR63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) 2843518 2957713 114195 4,0% 119001 133786 14785 0,5%
TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir ) 1481248 1504789 23541 1,6% 105558 123140 17582 1,2%
TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) 2295679 2326584 30905 1,3% 116086 151973 35887 1,6%
TR81 (Zonguldak, Karablik, Bartin) 1016484 1026825 10341 1,0% 59638 64254 4616 0,5%
TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) 732790 745976 13186 1,8% 78190 68707 -9483 -1,3%
TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) 2728183 2739487 11304 0,4% 171354 206592 35238 1,3%
TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane) 2488652 2526619 37967 1,5% 187684 191721 4037 0,2%
TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt) 1075088 1062205 -12883 -1,2% 69705 106636 36931 3,4%
TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan) 1137671 1135856 -1815 -0,2% 55846 109771 53925 4,7%
TRB1 (Malatya, Elazig, Bingél, Tunceli) 1598897 1626357 27460 1,7% 93881 110500 16619 1,0%
TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) 1959535 2012044 52509 2,7% 87680 143881 56201 2,9%
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 2261242 2364249 103007 4,6% 90449 103192 12743 0,6%
TRC2 (Sanliurfa, Diyarbakir) 2983813 3128748 144935 4,9% 111753 159123 47370 1,6%
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) 1925794 1969896 44102 2,3% 108346 157315 48969 2,5%

Kaynak: TUIK
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